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Kalendarium 

Szanowni Czytelnicy! 

  
Przed Wami drodzy Czytelnicy, na ekranie kompute-

ra wyƐwietla siŖ kolejny numer miesiŖcznika  

e-Terroryzm.pl. WprowadziliƐmy zmiany w szacie graficz-

nej, kt·re etapami bŖdziemy kontynuowaĻ. Mamy na-

dziejŖ, Ƭe zostanŇ przez PaŻstwa Ƭyczliwie przyjŖte. Do-

skonalŇc szatŖ graficznŇ i ukĠad pisma, nie zapominamy 

o polepszaniu jakoƐci tekst·w zamieszczanych na na-

szych Ġamach. 

Numer otwiera obszerny wywiad ze znakomitym 

znawcŇ polityki zagranicznej profesorem Erhardem Czio-

merem. Warto zdaniem redakcji siŖ nad nim pochyliĻ. 

KontynuujŇc tematykŖ zagranicznŇ oraz bezpieczeŻ-

stwa przedstawiamy sprawozdanie z konferencji nauko-

wej z okazji 10 ð tej rocznicy powstania kwartalnika 

Krakowskie Studia MiŖdzynarodowe oraz Katedry Sto-

sunk·w MiŖdzynarodowych Krakowskiej Akademii im. 

A. F. Modrzewskiego. Z obydwoma strukturami jest zwiŇ-

zany profesor E. Cziomer, jako kierownik katedry i jeden 

z redaktor·w kwartalnika. 

Kolejnym tekstem wracamy do tematu reformy sys-

temu dowodzenia i kierowania SiĠami Zbrojnymi RP. 

Wnikliwa analiza zostaĠa napisana przez Marcina Laso-

nia, dr hab. i profesora nadzwyczajnego Krakowskiej 

Akademii. Po tym, jak najbardziej powaƬnym wstŖpie 

dochodzimy do tekstu rotmistrza ZarŖby pt. Francuska 

miĠoƐĻ, kt·ry w lekkiej formie, ale interesujŇco 

i erudycyjnie przedstawia nasze stosunki polityczne 

i militarne z FrancjŇ na przestrzeni ostatnich dwustu lat. 

KoŻczy na zakupie ƐmigĠowc·w karakal. 

RozstajŇc siŖ z Francuzami trafiamy na snajpera 

GROM z kt·rym rozmowŖ przeprowadziĠ niezawodny 

Mariusz ğaciŻski. KaƬdy kto interesuje siŖ siĠami spe-

cjalnymi, w tym szczeg·lnie ƬoĠnierze naszych wojsk 

specjalnych powinni zapoznaĻ siŖ z wypowiedziŇ majora 

Tomasza Kowalczyka. Po wywiadzie z mjr. T. Kowalczy-

kiem znajdŇ PaŻstwo sprawozdanie Anny Koman 

z konferencji z okazji 25 JW GROM.  

Temat drugiej wojny Ɛwiatowej omawiajŇ kolej-

no prof. Krzysztof Kubiak w tekƐcie poƐwiŖconym mary-

narzom ORP Grom oraz dr Krzysztof Mroczkowski 

przedstawiajŇcy kulisy zawarcia pokoju z hitlerowskimi 

Niemcami. 

 Z historii przenosimy siŖ wczasy wsp·Ġczesne, na 

UkrainŖ. DziŖki kolejnej wyprawie Wojciecha Koƪmica, 

tym razem do Stanicy ğugaŻskiej, nasi Czytelnicy mogŇ 

siŖ zapoznaĻ z sytuacjŇ na linii frontu. Nasz autor jest 

jednym z nielicznych obserwator·w caĠego przebiegu, 

dzieŻ po dniu wydarzeŻ na Majdanie w Kijowie oraz 

Ɛwiadkiem tego co siŖ dziaĠo na Krymie i na wschodzie 

Ukrainy. Na dodatek majŇcym doskonaĠe kwalifikacje 

i gĠŖbokŇ wiedzŖ na temat, co siŖ dzieje na Ukrainie. 

WojennŇ problematykŖ koŻczy ostatnia czŖƐĻ obszerne-

go artykuĠu Jakuba G·rniaka o boju pod LogoriĢte. 

Dalej relacje doktor Magdaleny El Ghamari 

z wyprawy na BaĠkany i zawod·w grup interwencyjnych 

StraƬy WiŖziennej w Brzegu Dolnym (wsp·Ġautor Leszek 

KoĠtun). I dalej Obecny zapoznaje nas z Ļwiczeniami 

Baltops 2015, a w kolejnym sprawozdaniu M. El Gha-

mari przybliƬa juƬ jedenastŇ konferencjŖ Edukacja dla 

bezpieczeŻstwa. Z kolei JH przedstawia informacjŖ na 

bardzo waƬny i aktualny temat Arktyki i jej roli 

w przestrzeni politycznej i ekonomicznej, zdajŇc relacjŖ 

z konferencji naukowej, kt·ra odbyĠa siŖ w ChŖcinach. 

Numer zamykajŇ cztery recenzje interesujŇcych ksiŇ-

Ƭek autorstwa Ewy Wolskiej ð LiƐkiewicz, Mariusza ğa-

ciŻskiego oraz Kazimierz Kraja. 

Jak zwykle ostatniŇ pozycjŇ sŇ Wspomnienia emery-

ta, niezawodnego Starszego dzielnicowego. Tym razem 

ilustrowane przez znakomitego krakowskiego rysownika 

Andrzeja ZarŖbŖ, kt·ry podjŇĠ decyzjŖ o wspieraniu swo-

im pi·rkiem i pi·rem naszego miesiŖcznika. Za co ser-

decznie dziŖkujemy. 

Zapraszam do lektury. Tym razem to prawie 120 

stron. Jest co czytaĻ. 

Za zesp·Ġ 

Kazimierz Kraj 

2015-05-29. Irak: W wyniku eksplozji dw·ch samocho-

d·w - puĠapek na parkingach przy hote-

lach w centrum Bagdadu ƐmierĻ poniosĠo 

co najmniej 10 os·b, okoĠo 30 zostaĠo 

rannych.  

2015-05-27. Irak: W wyniku serii samob·jczych zama-

ch·w na wojska rzŇdowe zginŖĠo, co naj-

mniej 17 ƬoĠnierzy. Do atak·w doszĠo 

w prowincji Anbar na zachodzie Iraku. 

2015-05-22. Arabia Saudyjska: W wyniku samob·jcze-

go ataku podczas modlitw w szyickim me-

czecie w Rijadzie zginŖĠo 20 os·b. Ponad 

50 zostaĠo rannych. 

2015-05-14. Afganistan: 14 os·b zginŖĠo, a kilkanaƐcie 

zostaĠo rannych po ataku talib·w na hotel 

w Kabulu. WƐr·d ofiar byli obcokrajowcy.  

2015-05-13. Pakistan: W wyniku ataku uzbrojonych 

napastnik·w na autobus, kt·ry wi·zĠ szyi-

t·w zginŖĠy 43 osoby a kilkanaƐcie odnio-

sĠo obraƬenia. Do ataku doszĠo w mieƐcie 

Karaczi. 

2015-05-04. USA: W miejscowoƐci Garland w stanie 

Teksas, zginŖĠy 2 osoby, po tym jak nie-

znani sprawcy otworzyli ogieŻ 

z samochodu, zdarzenie miaĠo miejsce na 

wystawie karykatur Mahometa. 

2015-05-03. Irak: Co najmniej 13 os·b zginŖĠo, 

a 39 zostaĠo rannych w wyniku za-

mach bombowego przed restauracjŇ 

w centrum Bagdadu. 
 

Marco Szczepanik 
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Panie Profesorze, jest 

Pan absolwentem UniĿ

wersytetu JagielloŻ-

skieĿgo. KoĿlejne stop-

nie naukowe zdobywaĠ 

Pan r·wnieƬ w swojej 

Alma Mater. ProszŖ 

Czytelnikom e-TerroĿ

ryzm.pl powiedzieĻ 

kilka sĠ·w o sobie, 

zainteresowaniach 

naukowych, osiŇgniŖ-

ciach pozanaukowych, 

przedstawiĻ przebieg 

kariery naukowej. 

Od ostatnich klas 

liceum og·lno-

ksztaĠcŇcego byĠem 

pasjonatem historii i marzyĠem o studiach historycz-

nych w Krakowie. Jako student historii UJ preferowa-

Ġem poczŇtkowo historiŖ ƐredniowiecznŇ, ale coraz 

bardziej interesowaĠem siŖ wsp·Ġczesnymi wydarze-

niami miŖdzynarodowymi poprzez czytanie prasy oraz 

regularne sĠuchanie radia krajowego i zagranicznego. 

ChodziĠem teƬ czŖsto z kolegami na ciekawe spotka-

nia z naukowcami, politykami i dziennikarzami (np. 

Ryszardem KapuƐciŻskim) w auli UJ. PrzeĠomowe zna-

czenie miaĠ jednak dla mnie 1960 r., kiedy w okresie 

kr·tkiej ăodwilƬyó w stosunkach Wsch·d-Zach·d mia-

Ġem sposobnoƐĻ odwiedziĻ po 20 latach rozĠŇki pod-

czas wakacji swoje rodzeŻstwo w RFN, szlifujŇc przy 

okazji zaliczony juƬ na lektoracie jŖzyk niemiecki. Mia-

Ġem wtedy miŖdzy innymi sposobnoƐĻ odwiedzenia 

Berlina Zachodniego i wschodniego na rok przed wy-

budowaniem muru w 1961 r. NastŖpne pozwolenie na 

wyjazd na Zach·d otrzymaĠem dopiero po 14 (wyjazd 

popierany w celach habilitacyjnych 1974 r.) latach. 

Dobra znajomoƐĻ jŖzyka niemieckiego byĠa o tyle waƬ-

  

Wywiad z prof. dr hab. Erhardem Cziomerem,  
kierownikiem Katedry Stosunk·w MiŖdzynarodowych  

w Krakowskiej Akademii im. A. F. Modrzewskiego 

Profesor dr hab. Erhard Cziomer urodziĠ siŖ 

18.07.1940 r. w Ligocie Bialskiej. W 1958 roku podjŇĠ 

studia historyczne na Uniwersytecie JagielloŻskim. 

UkoŻczyĠ je z wyr·Ƭnieniem piŖĻ lat p·ƪniej, w 1963 r. 

PracŖ zawodowŇ rozpoczŇĠ w tymƬe roku w Technikum 

Hutniczo ð Mechanicznym w Nowej Hucie, poczŇtkowo, 

jako wychowawca w internacie, nastŖpnie nauczyciel 

historii i wiedzy o Polsce i Ɛwiecie wsp·Ġczesnym. 

W 1969 roku zostaĠ zatrudniony, jako starszy asystent 

w WyƬszej Szkole Ekonomicznej (obecnie Uniwersytet 

Ekonomiczny). PracŖ doktorskŇ pt. Niemieckie partie 

polityczne a stosunki niemiecko ð radzieckie w latach 

1918 ð 1922. Od pokoju w BrzeƐciu Litewskim do trak-

tatu Rapallo obroniĠ w 1972 r. W piŖĻ lat p·ƪniej uzyskaĠ 

tytuĠ doktora habilitowanego nauk humanistycznych za 

pracŖ pt. Polityka rzŇdu RFN wobec ZSRR w latach 

1955 ð 1972. Obydwa stopnie naukowe uzyskaĠ na Wy-

dziale Filozoficzno ð Historycznym UJ.  

W 1982 roku profesor Erhard Cziomer przeni·sĠ siŖ 

na Uniwersytet JagielloŻski i zostaĠ powoĠany na kierow-

nika ZakĠadu Stosunk·w MiŖdzynarodowych w Instytucie 

Nauk Politycznych. ZakĠad zostaĠ w 1990 roku prze-

ksztaĠcony w KatedrŖ Stosunk·w MiŖdzynarodowych 

i Polityki Zagranicznej. Obecnie, po przejƐciu na emery-

turŖ profesor E. Cziomer pracuje w Krakowskiej Akade-

mii im. A. F. Modrzewskiego, od dziesiŖciu lat kierujŇc 

KatedrŇ Stosunk·w MiŖdzynarodowych tej uczelni. Pro-

fesor prowadziĠ badania w wielu oƐrodkach naukowych 

w kraju i zagranicŇ (Niemcy, Austria, CzechosĠowacja, 

WŖgry, Ukraina czy JugosĠawia). ByĠ profesorem wizytujŇ-

cym na uniwersytetach w Bonn i Jenie. CzĠonek Polskiej 

Akademii UmiejŖtnoƐci oraz Polskiej Akademii Nauk. 

Autor prawie piŖciuset prac naukowych: ksiŇƬek, pod-

rŖcznik·w, recenzji, ekspertyz, artykuĠ·w naukowych, 

artykuĠ·w publicystycznych. WypromowaĠ 18 doktor·w, 

w tym 16 na Uniwersytecie JagielloŻskim i dw·ch 

w Krakowskiej Akademii im. A. F. Modrzewskiego. Spo-

Ɛr·d jego uczni·w, dw·ch jest profesorami tytularnymi, 

a piŖciu doktorami habilitowanymi i profesorami nad-

zwyczajnymi. 

KPK 

  

Zob. teƬ. Profesor Erhard Cziomer  

(red. M. LasoŻ), Krak·w 2010. 

rys. Marcin Cziomer 

Ʃr·dĠo: Profesor Erhard Cziomer  

(red. M. LasoŻ), Krak·w 2010. 

Rozmowa 
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na, iƬ warunkowaĠo to z jednej strony moƬliwoƐĻ za-

kwalifikowania siŖ do specjalnego Klubu Przewodni-

k·w Zrzeszenia Student·w Polskich(ZSP) 

w charakterze przewodnika i pilota wycieczek studenc-

kich z NRD, a z drugiej pozwoliĠo w ramach semina-

rium magisterskiego z historii Rosji i ZSRR zaintereso-

waĻ siŖ bliƬej stosunkami niemiecko- radzieckimi 

1917 -1918(temat pracy magisterskiej ăPok·j 

w BrzeƐciu Litewskim a sprawa Polski w 1918 r.ă). 

Kiedy przy pisaniu pracy magisterskiej zabrakĠo mate-

riaĠ·w w Bibliotece JagielloŻskiej wyjechaĠem prywat-

nie 1962/63 na zaproszenie studenta z Lipska 

(poznanego zresztŇ w 1961 r. podczas obozu wŖdrow-

nego ZSP r. w Bieszczadach), aby tam przez dwa mie-

siŇce pracowaĻ intensywnie w znanej na caĠym Ɛwie-

cie Bibliotece Naukowej (Deutsche Buecherei), majŇc 

dostŖp do unikalnych zbior·w. Moja praca magister-

ska zostaĠa wyr·Ƭniona podczas obrony. Do tematu 

powyƬszego powr·ciĠem juƬ po kr·tkim epizodzie pra-

cy w Biurze Jubileuszowym 600-lecia UJ (1963 r.), ja-

ko starszy asystent WyƬszej SzkoĠy Ekonomicznej 

w 1969 r. (p·ƪniej Akademia, a obecnie Uniwersytet 

Ekonomiczny w Krakowie) w zakresie nauk politycz-

nych. Uczelnia nie miaĠa uprawnieŻ do nadawania 

stopni naukowych w zakresie nauk humanistycznych 

i dlatego podjŇĠem z wolnej stopy r·wnolegle do pracy 

dydaktycznej w uzgodnieniu z byĠym asystentem, 

a p·ƪniejszym Profesorem i znanym specjalistŇ od 

historii Ukrainy - WĠadysĠawem A. Serczykiem - pracŖ 

doktorskŇ nt: ăStosunki niemiecko-radzieckie 

a niemieckie partie polityczne od pokoju 

w BrzeƐciu Litewskim do Traktatu w Rapallo 1918-

1922 ó(w 1972 odbyĠa siŖ jej obrona). Dla przygotowa-

nia tej pracy zebra-

Ġem bogate materia-

Ġy archiwalne 

w Polsce oraz pod-

czas stypendium 

w NRD (1971). Pra-

cŇ zainteresowaĠo 

siŖ Wydawnictwo 

Ossolineum we Wro-

cĠawiu, ale ze wzglŖ-

du na draƬliwoƐĻ 

tematyki wojskowej 

i politycznej wsp·Ġpracy niemiecko-radzieckiej 

w latach 20 - tych ostatniŇ fazŖ druku (tzw. szczotkŖ) 

wstrzymaĠa wszechpotŖƬna w·wczas cenzura. Ze 

wzglŖdu na prowadzenie zajŖĻ dydaktycznych 

z politologii i stosunk·w miŖdzynarodowych zdecydo-

waĠem siŖ odejƐĻ od historii i podjŇĻ badania bardziej 

wsp·Ġczesne. StŇd teƬ moja praca habilitacyjna; 

ăPolityka rzŇdu RFN wobec ZSRR w latach 1955- 

1972ó, nawiŇzywaĠa juƬ do okresu po II wojnie Ɛwiato-

wej. ZostaĠa obroniona- podobnie jak doktorat - na 

Wydziale Historyczno- Filozoficznym UJ (1977). Od 

chwili napisania pracy habilitacyjnej wszedĠem w ƐcisĠy 

krŇg tzw., niemcoznawc·w w Polsce, specjalizujŇc siŖ 

w analizach r·Ƭnych obszar·w, a nastŖpnie syntezach 

polityki zagranicznej RFN oraz historii Niemiec wsp·Ġ-

czesnych po 1945 r. W 1982 przeniosĠem siŖ do pracy 

w Instytucie Nauk Politycznych UJ, gdzie caĠy czas do 

2005/2006 kierowaĠam KatedrŇ Stosunk·w MiŖdzy-

narodowych i Polityki Zagranicznej. W okresie powyƬ-

szym miaĠem oƬywione kontakty naukowe z RFN 

i NRD, bŖdŇc miŖdzy innymi profesorem goƐcinnym na 

uniwersytetach w Bonn (1987/1988) oraz w Jenie 

(1996). Ze wzglŖdu - na okupacjŖ i podziaĠ w 1945 r., 

a nastŖpnie dynamiczny rozw·j RFN po 1949 r., spe-

cyficzne stosunki NRD - RFN oraz sytuacjŖ podzielone-

go Berlina, jak r·wnieƬ szybkie zjednoczenie Niemiec 

w 1990 r. ð Niemcy i problem niemiecki - byĠy i sŇ na-

dal ciekawym obiektem badaŻ zar·wno w wymiarze 

europejskim, jak teƬ globalnym. W mojej karierze nau-

kowej duƬŇ wagŖ przywiŇzywaĠem zawsze - poza rze-

telnymi badaniami ƪr·deĠ i literatury przedmiotu - do 

r·Ƭnych form bieƬŇcej obserwacji uczestniczŇcej. By-

Ġem czĠonkiem r·Ƭnorakich zespoĠ·w badawczych, 

w tym Komisji PodrŖcznikowej PRL-RFN. W latach 80-

tych opublikowaĠem na r·Ƭne tematy niemieckie 

i polsko-niemieckie sporo artykuĠ·w prasowych, w tym 

blisko 100 w ăGazecie Krakowskiejó, przeprowadzajŇc 

miŖdzy innymi wywiady z czoĠowymi politykami nie-

mieckimi (np. z byĠym kanclerzem i przewodniczŇcym 

SPD - W. Brandtem, ministrem spraw zagranicznych 

H.D Genscherem oraz innymi politykami r·Ƭnych opcji 

politycznych), posĠami do Bundestagu, ekspertami, 

pisarzami itp. W ten spos·b nawiŇzywaĠem szereg 

kontakt·w i poszerzaĠem swojŇ wiedzŖ z r·Ƭnych 

punkt·w widzenia. WygĠaszaĠem takƬe wiele wykĠad·w 
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w NRD i RFN. Po zjednoczeniu Niemiec doprowadzi-

Ġem miŖdzy innym wsp·lnie z p·ƪniejszym rektorem 

Uniwersytetu Rzeszowskiego prof. dr hab. WĠodzimie-

rzem Bonusiakiem do organizacji cyklicznych konfe-

rencji naukowc·w polsko - niemiecko - ukraiŻskich pt. 

ăPolska ð Ukraina - Niemcy w Europieó (1995-2009) 

na przemian w Rzeszowie, Lwowie i Bocholt na granicy 

niemiecko-holenderskiej. PozwoliĠo to nam miŖdzy na 

ăzbliƬenie do Europyó, oraz dodatkowe odbycie wielu 

dĠugich spotkaŻ i dyskusji w Parlamencie Europejskimi 

i innych instytucjach UE w Brukseli oraz w dow·dztwie 

NATO w belgijskim Moons.  

ReasumujŇc moƬna stwierdziĻ, iƬ podejmujŇc 

pracŖ naukowŇ staraĠem systematycznie poszerzaĻ 

wiedzŖ oraz metody jej zdobywania i doskonaliĻ warsz-

tat, wychodzŇc takƬe poza tradycyjne ramy swojej dys-

cypliny, co sprzyjaĠo z kolei formuĠowaniu nowych py-

taŻ i zadaŻ badawczych.  

  

PaŻska kariera naukowa przebiegaĠa 

w spos·b klasyczny dla przedwojennych pro-

fesor·w uniwersyteckich. Od nauczyciela 

szkoĠy Ɛredniej do profesora wyƬszej uczelni. 

ZnajŇc Pana osiŇgniŖcia naukowe 

w dziedzinie stosunk·w miŖdzynarodowych, 

chciaĠbym zapytaĻ na ile pomocŇ (lub prze-

szkodŇ) w karierze naukowej byĠ kilkuletni 

epizod nauczycielski. OsiŇgniŖcia na tym 

polu miaĠ Pan r·wnieƬ niebagatelne. DojƐĻ 

do finaĠu og·lnopolskiej olimpiady historycz-

nej z uczniami technikum hutniczego, przeĠa-

mujŇc hegemoniŖ lice·w og·lnoksztaĠcŇ-

cych byĠo niezwykĠym wyczynem. Tak siŖ 

skĠada, Ƭe jednym z moich koleg·w jest byĠy 

paŻski uczeŻ z technikum, Leszek Jasiewicz, 

kt·ry PaŻskiej inspiracji i umiejŖtnoƐciom 

pedagogicznym zawdziŖcza, Ƭe podszedĠ do 

matury, co do dzisiaj wspomina 

z wdziŖcznoƐciŇ. ProszŖ o komentarz. 

RzeczywiƐcie tak to wyglŇda od zewnŇtrz, ale 

w praktyce duƬŇ rolŖ odegraĠy- jak to w Ƭyciu bywa - 

takƬe okolicznoƐci przypadkowe. W 1963 r. zostaĠem 

zatrudniony poczŇtkowo jako wychowawca internatu 

w Technikum Hutniczo-Mechanicznym (THM) 

w Krakowie- Nowej Hu-

cie, ale ze wzglŖdu na 

nieszczŖƐliwy wypadek 

nauczyciela historii 

i Wiedzy o Polsce 

i Ɛwiecie wsp·Ġczesnym 

(WOP) mogĠem przejŇĻ 

po nim zastŖpstwo 

w szkole, kt·re siŖ prze-

dĠuƬyĠo do 6-ciu lat. Wy-

padek byĠ tak skompliko-

wany, iƬ nauczyciel po-

wyƬszy nie m·gĠ juƬ wr·ciĻ do pracy. Trzeba pamiŖtaĻ, 

iƬ lata 50-te to najwiŖkszy przyrost naturalny 

w powojennej Polsce. W internacie zamieszkiwaĠo na 

poczŇtku lat 60-tych ok. 500 mĠodych ludzi z okolic 

Krakowa. OpiekowaĠem siŖ najstarszymi rocznikami 

uczni·w - 18-19 lat. Nie chciaĠem peĠniĻ tylko funkcji 

str·Ƭa i dlatego w internacie organizowaĠem r·Ƭne 

dyskusje, koĠa zainteresowaŻ - np. nauki jŖzyka nie-

mieckiego, konkursy historyczne o Krakowie i inne. 

Tych samych oraz innych bardzo zdolnych uczni·w 

uczyĠem p·ƪniej na zajŖciach szkolnych. UĠatwiĠo mi to 

szybkie wyĠonienie najlepszych do organizowanych 

w·wczas niezwykle prestiƬowych olimpiad WOP, zdo-

bywajŇc w latach 1965 i 1967 pierwsze miejsce 

w eliminacjach wojew·dzkich oraz plasujŇc siŖ wysoko 

na szczeblu centralnym. Przygotowanie i selekcja dru-

Ƭyny wymagaĠa duƬo pracy i samodyscypliny opiekuna 

i reprezentant·w szkoĠy, bo stawka byĠa niezwykle wy-

soka. Przy okazji mogŖ siŖ pochwaliĻ, iƬ w maju 2015 

r. bŖdzie okazja do spotkania siŖ z finalistami powyƬ-

szej olimpiady WOP z 1965 r. CaĠa klasa powyƬszego 

rocznika zaprosiĠa mnie do Nowej Huty na uroczystoƐĻ 

pod hasĠem znanego przeboju ă50 lat minŖĠo é jak 

jeden dzieŻó - r·wno w 50-tŇ rocznicŖ zdania matury. 

OdpowiadajŇc na Pana koŻcowe pytanie chciaĠem 

kr·tko powiedzieĻ, iƬ m·j pobyt w szkole Ɛredniej 

op·ƪniĠ prawdopodobnie o kilka lat napisanie i obronŖ 

mojej pracy doktorskiej (w wieku 32 lat). Z drugiej jed-

nak strony poprzez aktywne formy kontakt·w 

z mĠodzieƬŇ w ramach dobrowolnych zajŖĻ pozalekcyj-

nych ð poprzez dyskusje, obozy, konkursy itp.- mĠo-

dzieƬ zmuszaĠa mnie do samoksztaĠcenia 

i uzupeĠniania wiedzy z socjologii, filozofii i wiedzy 
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o Ɛwiecie wsp·Ġczesnym. Nabyte w ten spos·b dodat-

kowo: wiedza, doƐwiadczenie pedagogiczne i Ƭyciowe 

procentowaĠy po 1969 r. w przyspieszeniu mojej karie-

ry jako nauczyciela akademickiego w Akademii Ekono-

micznej: starszy asystent (1969), adiunkt (1973), do-

cent (1979), oraz na UJ: profesor nadzwyczajny(1989) 

i profesor zwyczajny(1994). 

  

Rozmawiamy w okresie poprzedzajŇcym 

kolejnŇ, organizowanŇ przez Pana konferen-

cjŖ naukowŇ: Przyczyny i nastŖpstwa zmian 

w miŖdzynarodowym systemie bezpieczeŻ-

stwa i wsp·Ġpracy w drugiej dekadzie XXI 

wieku. Konferencja ĠŇczy siŖ jednoczeƐnie 

z dziesiŖcioleciem funkcjonowania Katedry 

Stosunk·w MiŖdzynarodowych Krakowskiej 

Akademii im. Andrzeja Frycza Modrzewskie-

go (KAAFM) w Krakowie. ProszŖ przybliƬyĻ 

dokonania naukowe katedry oraz jej pracow-

nik·w, dla kt·rych byĠ i jest Pan mistrzem na 

polu nauki. 

Po przejƐciu na emeryturŖ przyjŇĠem ofertŖ KA-

AFM i przeszedĠem tam na pierwszy etat na Wydziale 

Stosunki MiŖdzynarodowe, przejmujŇc funkcjŖ kierow-

nika Katedry Stosunk·w MiŖdzynarodowych(KSM). 

Przy organizacji KSM mogĠem siŖgnŇĻ do moich wy-

promowanych na UJ doktorant·w (ĠŇcznie na UJ do 

2012 r. 16 os·b, 2 w KA), przyjmujŇc w latach 

2005/2006 trzy z  nich na peĠne etaty. DziŖki dobrej 

wsp·Ġpracy i aktywnoƐci badawczej moich wsp·Ġpra-

cownik·w osiŇgnŖliƐmy bardzo dobre efekty, publiku-

jŇc podrŖczniki, monografie, organizujŇc liczne konfe-

rencje naukowe. Pracow-

nicy publikujŇ takƬe poza 

uczelniŇ w Polsce i poza 

jej granicami. Obecnie 

dw·ch moich wsp·Ġpra-

cownik·w ð (prof. Marcin 

LasoŻ i prof. Beata Molo) 

po obronie habilitacji w UJ 

jest pracownikami samo-

dzielnymi i w dodatku peĠ-

niŇ funkcje prodziekaŻ-

skie na Wydziale Bezpie-

czeŻstwa Narodowego 

oraz poĠŇczonych wydziaĠ·w Prawa, Administracji 

i Stosunk·w MiŖdzynarodowych (od 2012 r.). KoleƬan-

ka dr Anna Paterek znajduje siŖ w koŻcowej fazie pi-

sania pracy habilitacyjnej. MoƬna wiŖc powiedzieĻ, iƬ 

tworzymy pewnego rodzaju ăKatedrŖ profesorskŇó. 

R·wnoczeƐnie pod mojŇ redakcjŇ naukowŇ ukazaĠo 

siŖ 10 tom·w serii europejskiej i niemcoznawczej 

ăKrakowskich Studi·w MiŖdzynarodowychó z udziaĠem 

autor·w wszystkich waƬniejszych oƐrodk·w nauko-

wych w Polsce i z zagranicy, gĠ·wnie Niemiec, Ukrainy 

i Czech. W ramach mojego seminarium doktorskiego 

w KAFM od 2009 r. wypromowaĠem do tej pory 2 dok-

tor·w, a dalszych dw·ch obroni siŖ jeszcze w tym roku 

kalendarzowym. Tegoroczna konferencja zapowiada 

siŖ ciekawie, gdyƬ bierze w niej udziaĠ duƬo znanych 

i doƐwiadczonych specjalist·w, jak teƬ mĠodych 

i ambitnych doktorant·w. Podejmuje ona niezwykle 

zĠoƬony problem zaĠamania siŖ dotychczasowego sys-

temu miŖdzynarodowego oraz ksztaĠtowania siŖ no-

wych wyzwaŻ i zagroƬeŻ dla bezpieczeŻstwa 

i wsp·Ġpracy miŖdzynarodowej w bliƬszej i dalszej przy-

szĠoƐci. Zamierzamy opublikowaĻ nie tylko same arty-

kuĠy (20), lecz r·wnieƬ obszernŇ nagranŇ dyskusjŖ, 

kt·ra winna podjŇĻ pr·bŖ odpowiedzi na wiele trud-

nych pytaŻ waƬnych dla nauki oraz praktyki politycznej 

poszczeg·lnych paŻstw, w tym r·wnieƬ Polski. 

  

Jest Pan czĠonkiem Polskiej Akademii Nauk 

i Polskiej Akademii UmiejŖtnoƐci. Jak Pan 

z tej perspektywy ocenia stan polskiej polito-

logii, szczeg·lnie badaŻ w zakresie stosun-

k·w miŖdzynarodowych? Gdy obserwujemy 

np. to, co siŖ dzieje z bliskim Pana sercu 

Instytutem Zachodnim w Poznaniu, majŇ-

cym nieocenione osiŇgniŖcia na polu badaŻ 

niemcoznawczych. NasuwajŇ siŖ wtedy wŇt-

pliwoƐci, co do polityki paŻstwa w sferze 

wykorzystania potencjaĠu intelektualnego 

badaczy stosunk·w miŖdzynarodowych 

w doskonaleniu sprawnoƐci i skutecznoƐci 

polityki zagranicznej RP. Jak powinna wyglŇ-

daĻ, Pana zdaniem wsp·Ġpraca w tym zakre-

sie na linii instytucje naukowe ð organa paŻ-

stwa zajmujŇce siŖ politykŇ zagranicznŇ 

(prezydent RP, MSZ)? 
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Jestem tylko czĠonkiem Komisji PAU od 1992 r. 

oraz Komitetu Nauk Politycznych PAN, wybieranym 

w tajnych wyborach listownych przez wszystkich polito-

log·w z caĠej Polski od kilku kadencji, czyli od kilkuna-

stu lat do chwili obecnej. M·gĠbym zatem 

w odpowiedzi na zadane pytanie przyĠŇczyĻ siŖ do wie-

lu znanych gĠos·w krytycznych, ale to chyba nie ma 

wiŖkszego sensu. Istota problemu tkwi generalnie 

w niedofinansowaniu od dziesiŖcioleci dziaĠalnoƐci 

badawczej ze strony r·Ƭnych instytucji paŻstwowych, 

nadmiernym zbiurokratyzowaniu finansowania badaŻ 

w sferze nauki oraz jej zbytniej centralizacji 

i biurokratyzacji w skali og·lnopolskiej. O ile przykĠado-

wo wĠadze centralne, w tym MSZ w latach 80 - tych 

i 90 - tych byĠy jeszcze zainteresowane ekspertyzami, 

to od poczŇtku XXI w. zainteresowanie to ciŇgle mala-

Ġo. JeƐli siŖ przyjrzeĻ dyskusjom sejmowym lub wystŇ-

pieniom posĠ·w w mediach to praktycznie wŇtek mery-

toryczny schodzi w wiŖkszoƐci wypadk·w na dalszy 

plan. Wspomniane przez Pana instytucje sŇ bŇdƪ to 

pomijane, bŇdƪ teƬ muszŇ przyjmowaĻ pewne decyzje 

wĠadz centralnych tylko do wiadomoƐci. W dodatku nie 

ma Polsce w zakresie nauk spoĠecznych, nie m·wiŇc 

juƬ o humanistyce, w szerszej skali dobrze zorganizo-

wanej wsp·Ġpracy zaplecza naukowo - badawczego 

uczelni z praktykŇ gospodarczŇ i politycznŇ Mimo to, 

zwĠaszcza badacze mĠodszego pokolenia, winni 

w wiŖkszym stopniu wykorzystaĻ istniejŇce moƬliwoƐci 

konkursowego zabiegania o granty krajowe 

i miŖdzynarodowe. 

  

Əwiat po zakoŻczeniu zimnej wojny, rozpa-

dzie bloku paŻstw demokracji ludowej, roz-

wiŇzaniu UkĠadu Warszawskiego i Rady 

Wzajemnej Pomocy Gospodarczej oraz roz-

padowi ZSRR miaĠ wkroczyĻ w nowa pokojo-

wa erŖ. Bez rywalizacji ideologicznej, 

z jednym supermocarstwem, jako gwaran-

tem stabilizacji nowego Ġadu. ĺwierĻ wieku, 

kt·re upĠynŖĠo od tych wydarzeŻ pokazaĠo, 

Ƭe Ɛwiat wcale nie staĠ siŖ bezpieczniejszy. 

Stany Zjednoczone nie udƪwignŖĠy ciŖƬaru 

bycia straƬnikiem nowego porzŇdku. Pojawi-

Ġy siŖ nowe konflikty, miejsca zapalne i nowe 

wyzwania, chociaƬby terroryzmu miŖdzynaro-

dowego, przestŖpczoƐci transgranicznej czy 

rozwiniŖtego na gigantyczna skale handlu 

narkotykami. Geopolityka nadal byĠa w grze, 

mimo iƬ m·wiono, Ƭe teraz nie walczy siŖ 

o strefy wpĠywu, Ƭe nie ma powrotu do kon-

certu mocarstw, a najlepszym lekarstwem 

jest demokracja w stylu zachodnim 

(amerykaŻskim), kt·ra jest rozwiŇzaniem 

wszystkich bolŇczek wsp·Ġczesnego Ɛwiata. 

Jak Pan Profesor ocenia sytuacjŖ miŖdzynaro-

dowŇ na Ɛwiecie? Czy praktycznie nie zostaĠ 

zakwestionowany status USA, jako jedynego 

supermocarstwa i gĠ·wnego gracza na arenie 

miŖdzynarodowej? A moƬe Ɛwiat nigdy nie byĠ 

jednobiegunowy, ale caĠy czas multilateralny, 

co widaĻ juƬ ăgoĠymó okiem obserwujŇc miŖ-

dzynarodowŇ scenŖ politycznŇ 

ZadaĠ mi Pan bardzo ciekawe pytanie, kt·re podej-

mŇ zapewne referenci, a zwĠaszcza dyskutanci naszej 

konferencji w maju br. R·wnoczeƐnie wiele kwestii 

szczeg·Ġowych 

w odniesieniu do inte-

res·w oraz strategii, 

a zwĠaszcza prawdzi-

wych zamierzeŻ po-

szczeg·lnych uczest-

nik·w powyƬszego 

konfliktu nie sŇ do-

kĠadnie znane. StŇd 

tendencja do dowol-

nej  in terpretacj i 

i  h i p o t e z . 

W informacjach pu-

blicznych wystŖpuje 

natomiast wiele ele-

ment·w propagandy i dezinformacji. Ograniczam siŖ 

tylko do kr·tkiego komentarza. Sytuacja miŖdzynarodo-

wa jest skomplikowana, gdyƬ jesteƐmy w okresie przej-

Ɛciowym od pr·by utrzymania dominacji Zachodu (USA, 

G 7, UE, NATO) do odgrywania coraz wiŖkszej roli przez 

ChRL i inne kraje wschodzŇcych rynk·w, grupy BRICS 

itp. Nie doszĠo jednak do ustanowienia stabilnego Ġadu 

miŖdzynarodowego. W dobie postŖpujŇcej globalizacji 

dŇƬenie do kontroli tradycyjnych stref wpĠywu ulega 

w duƬym stopniu zastŖpowaniu przez kontrolŖ przepĠy-
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wu towar·w, inwestycji i zdobywania nowych rynk·w 

zbytu. Mimo iƬ USA tracŇ dominacjŖ politycznŇ w skali 

caĠego Ɛwiata, to zachowujŇ jednak duƬe wpĠywy 

z tytuĠu narzucania wyƐcigu zbrojeŻ, stosowania glo-

balnego podsĠuchu (NSA) w tym takƬe swoich sojuszni-

k·w. Mimo ponad bilionowego zadĠuƬenia w CHRL 

oraz wielu trudnoƐci wewnŖtrznych - USA zachowajŇ 

jednak pozycjŖ pierwszoplanowego gracza miŖdzyna-

rodowego. Mamy wprawdzie od ponad ĻwierĻ wieku 

ksztaĠtujŇcy siŖ nowy system wielobiegunowy, ale nie 

jest o w stanie przeksztaĠciĻ siŖ w sprawnie funkcjonu-

jŇcy siŖ nowy porzŇdek Ɛwiatowy. ChRL nie jest jesz-

cze w stanie przejŇĻ roli globalnego przewodnictwa 

politycznego, ani teƬ w peĠni wykorzystaĻ sĠabnŇcej 

pozycji miŖdzynarodowej USA. Warto jednak wskazaĻ 

chociaƬby na aktualnŇ amerykaŻskŇ wywiadowczŇ 

aferŖ podsĠuchowŇ NSA w Niemczech, aby zrozumieĻ 

przy pomocy jakich Ɛrodk·w i metod USA dŇƬŇ do 

utrzymania swych wpĠyw·w i roli miŖdzynarodowej. 

  

Poprzedni rok przyni·sĠ nam konflikt na 

Ukrainie. W naszej pamiŖci zatarĠ siŖ krwa-

wy rozpad JugosĠawii, bŖ-

dŇcy moim zdaniem zwia-

stunem mogŇcych wystŇ-

piĻ w Europie kolejnych 

konflikt·w. Niemiecki ba-

dacz Andreas Heinemann 

- Gr¿der, stwierdziĠ, Ƭe 

nastŇpiĠa rewizja zachod-

niej dominacji 

w stosunkach miŖdzyna-

rodowych. WĠadimir Putin 

po raz pierwszy tak otwar-

cie zakwestionowaĠ prawo 

USA i UE do rozszerzania 

wĠasnej strefy wpĠyw·w na byĠe republiki 

radzieckie. StawiĠ nieoczekiwany przez niko-

go op·r. ByĠ to szok. Barroso, van Rompuy 

i Ashton, zdaniem Heinemanna - Gr¿dera 

bezmyƐlnie uznali, Ƭe po raz kolejny moƬna 

caĠkowicie zignorowaĻ uprawnione rosyjskie 

interesy. Jak Pan Profesor ocenia postŖpo-

wanie Unii Europejskiej w tej sprawie stowa-

rzyszenia Ukrainy z UE? 

ƏledzŇc intensywnie r·Ƭne wypowiedzi niemiec-

kie na powyƬszy temat mogŖ powiedzieĻ, iƬ stanowi-

sko wymienionego wyƬej autora nie jest odosobnio-

ne. Z drugiej jednak strony nie znajduje ono peĠnego 

poparcia w RFN. DominacjŖ USA Putin kwestionowaĠ 

juƬ publicznie na poczŇtku 2007 r. w wystŇpieniu na 

prestiƬowej MiŖdzynarodowej Konferencji Bezpie-

czeŻstwa w Monachium. Skutecznie wykorzystaĠ r·w-

nieƬ w kwietniu 2008 r. na szczycie NATO 

w Bukareszcie kontrowersje wok·Ġ zabieg·w USA 

odnoƐnie wprowadzenia Ukrainy do przedsionka So-

juszu Zachodniego (MAP), zablokowane ostatecznie 

przez sprzeciw Francji i Niemiec. Poprzez czynne 

wspieranie secesji Abchazji i Osetii P·Ġnocnej od Gru-

zji w sierpniu 2008 r w trakcie wojny gruziŻsko-

rosyjskiej Putin przekreƐliĠ tym samym aspiracje Tbili-

si do przyszĠego czĠonkowstwa w NATO. Wiadomym 

byĠo teƬ od tego czasu w USA i UE iƬ Putin sprzeciwi 

siŖ po ponownym przejŖciu urzŖdu prezydenta Rosji 

w 2012 r. pr·bom przeciŇgniŖcia Ukrainy do podpi-

sania ukĠadu stowarzyszeniowego z UE na szczycie 

Partnerstwa Wschodniego UW w Wilnie pod koniec 

listopada 2013 r. Wydaje siŖ, iƬ politycy zachodni, 

w tym takƬe niemieccy, ƪle ocenili determinacjŖ Puti-

na w tej sprawie, poniewaƬ Ukraina byĠa waƬnym ele-

mentem tworzonej juƬ w·wczas przez RosjŖ Euroa-

zjatyckiej Unii Gospodarczej. Innymi sĠowy wydaje siŖ, 

iƬ USA oraz UE zbyt optymistycznie oceniĠy osĠabienie 

pozycji Putina na Kremlu w kontekƐcie masowych 

oskarƬeŻ o faĠszerstwa wyborcze w 2012 r. przez 

przybierajŇcŇ na sile opozycjŖ rosyjskŇ, a z kolei Pu-

tin i sĠuƬby specjalne Rosji nie doceniĠy determinacji 

popieranego przez Zach·d aktywnie Majdanu 

w Kijowie w kierunku obalenia sĠabego 

i prorosyjskiego prezydenta W. Janukowycza. Obec-

nie wiadomo juƬ z licznych enuncjacji rosyjskich 

i zachodnich, iƬ Kreml miaĠ juƬ przed wybuchem na 

walk na Majdanie wypracowany plan aneksji Krymu, 

jak teƬ moƬliwoƐci ewentualnego wykorzystania do 

oporu przeciwko wĠadzom w Kijowie prorosyjskich 

nastroj·w w Ukrainie Wschodniej, a zwĠaszcza 

w Donbasie. Barosso i van Rompuy popeĠnili szereg 

bĠŖd·w taktycznych i strategicznych, nie konsultujŇc 

miŖdzy innymi skutk·w ekonomicznych zawarcia dĠu-

gofalowej poszerzonej umowy stowarzyszeniowej dla 
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Ukrainy z RosjŇ. Przyznano to oficjalnie w toku roz-

m·w rozejmowych z UkrainŇ w MiŻsku, doprowadza-

jŇc miŖdzy innymi do odroczenia wdroƬenia czŖƐci 

ekonomicznej umowy stowarzyszeniowej UE - Ukrai-

na. W chwili obecnej trudno powiedzieĻ - kiedy moƬli-

wy byĠby powr·t do propozycji Putina z poczŇtku 

pierwszej dekady XXI w. odnoƐnie moƬliwoƐci utwo-

rzenia strefy stabilizacji i pokoju od Lizbony do WĠa-

dywostoku? Z drugiej strony z pewnoƐciŇ dojdzie 

w przyszĠoƐci do rozm·w miŖdzy UE a Euroazjatycka 

UniŇ GospodarczŇ na temat stworzenia strefy wolne-

go handlu, ale bŖdŇ one z pewnoƐciŇ jeszcze trud-

niejsze niƬ toczŇce siŖ juƬ od przeszĠo dw·ch lat roz-

mowy UE z USA na temat transatlantyckiej strefy wol-

nego handlu (TIIP). 

  

Sprawa Ukrainy w mojej ocenie zadziaĠaĠa 

na naszych polityk·w oraz media, jak przy-

sĠowiowa pĠachta na byka. Gremialne wy-

jazdy na Majdan. Bezkrytyczne przyjmowa-

nie wszystkiego, co siŖ dzieje na Ukrainie, 

nawet wbrew obiektywnym faktom. Uprosz-

czone, Ƭeby nie powiedzieĻ prostackie spoj-

rzenie na powstaĠy problem. W mediach 

zaroiĠo siŖ od r·Ƭnej maƐci ăekspert·wó od 

spraw ukraiŻskich, wojen hybrydowych, 

znajomoƐci plan·w Putina etc. Kto ma nie-

co odmienny poglŇd staje siŖ nieomal 

zdrajcŇ, a na pewno agentem WĠadimira 

WĠadimirowicza. W najlepszym przypadku 

uƬytecznym idiotŇ. Profesor BronisĠaw ğa-

gowski ironizuje, Ƭe wszystko, co robiŇ Sta-

ny Zjednoczone, jest dobre, a to co robi Ro-

sja, jest zawsze zĠe. Jego zdaniem grupa 

rzekomych badaczy z oƐrodk·w badaŻ 

wschodnich w Polsce wygĠasza ciŇgle te 

same gĠodne kawaĠki i podƬega do wrogo-

Ɛci wobec Rosji. Jaki wpĠyw Pana zdaniem 

na zagranicznŇ politykŖ Polski ma kryzys 

ukraiŻski? 

Polska nie wykorzystaĠa szansy odegrania waƬ-

nej roli dyplomatycznej w kryzysie ukraiŻskim. Nie 

wchodzŇc w tym miejscu w szersze wywody warto 

tylko wskazaĻ na oczywisty fakt - wyĠŇczenie naszej 

dyplomacji z ăformatu weimarskiegoó (luty 2014). 

Bardzo enigmatycznie na ten 

temat wypowiedziaĠa siŖ pod-

czas ostatniej wizyty w Polsce 

kanclerz Merkel, podkreƐlajŇc 

iƬ w czerwcu 2014 r. format 

taki uznano za celowy, ale 

Niemcy konsultujŇ wraz 

z FrancjŇ swoje stanowisko 

w Brukseli i Warszawie. Istnie-

je jednak powszechne do-

mniemanie, iƬ przyczynŇ tego byĠo zbyt kraŻcowe 

oraz negatywne stanowisko Polski w ocenie celowo-

Ɛci prowadzenia rozm·w z RosjŇ. W tej sytuacji 

obecnoƐĻ Polski w gronie rozm·wc·w z RosjŇ 

w ăformacie normandzkimó skomplikowaĠoby tylko 

osiŇgniecie jakiegokolwiek kompromisu. ObecnoƐĻ 

Polski w tym gronie nie posiadaĠa takƬe wiŖkszej 

wartoƐci dla Ukrainy, kt·ra potrzebuje od UE jako 

caĠoƐci, ale przede wszystkim od poszczeg·lnych 

paŻstw czĠonkowskich wsparcia finansowo - gospo-

darczego. Na co staĻ PolskŖ wykazaĠa ostatnia wizy-

ta premier E. Kopacz na Ukrainie (100 mln. euro 

poƬyczki rozĠoƬone na 10 lat ð red.). Polska nato-

miast naleƬaĠa do gorŇcych zwolennik·w szybkiego 

zaostrzania sankcji wobec Rosji, nie liczŇc siŖ z tym, 

iƬ szereg kraj·w czĠonkowskich UE nie jest nimi 

w og·le zainteresowanych. Nadmierne oczekiwania 

wiŇƬe natomiast z dziaĠaniami odstraszajŇcymi NA-

TO oraz symbolicznŇ obecnoƐciŇ wojsk USA 

w Polsce. WiŖkszoƐĻ wypowiedzi polityk·w polskich 

w mediach nie wykracza poza taniŇ propagandŖ 

i emocje antyrosyjskie. Naukowcy zachowujŇ siŖ 

r·Ƭnie. Jestem pod wraƬeniem artykuĠu na naszŇ 

konferencjŖ, przekazanego mi juƬ przez prof. Mieczy-

sĠawa Stolarczyka z Uniwersytetu ƏlŇskiego, kt·ry 

bardzo obiektywnie i krytycznie oceniĠ polityczno-

militarne aspekty stanowiska Polski wobec kryzysu 

ukraiŻskiego i konfliktu rosyjsko- ukraiŻskiego. Dziwi 

mnie natomiast fakt, iƬ przykĠadowo Rektor UJ naj-

pierw zaprosiĠ, a nastŖpnie prawdopodobnie pod 

okreƐlonŇ presjŇ zewnŖtrznŇ, odwoĠaĠ zaplanowanŇ 

wczeƐniej wizytŖ ambasadora Rosji i wygĠoszenie 

przez niego wykĠadu w auli UJ. Dla por·wnania - 

w prestiƬowym I programie niemieckiej telewizji pu-

blicznej ARD w lutym 2015 r. w niedzielŖ wieczorem 
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w popularnej audycji o kilku milionowej oglŇdalnoƐci 

w RFN, a czŖsto takƬe w Szwajcarii i Austrii, wystŇpili 

zar·wno ambasador Rosji, jak teƬ Ukrainy razem 

z politykami i publicystami niemieckimi na temat kry-

zysu ukraiŻskiego. Ponadgodzinna dyskusja nie byĠa 

Ġatwa, ale prowadzona na wysokim poziomie argu-

mentacji merytorycznej, gdzie kaƬda strona mogĠa 

przedstawiĻ zwiŖƪle swoje stanowisko i dyskutowaĻ 

z pozostaĠymi uczestnikami. ProszŖ odpowiedzieĻ 

sobie na pytanie ð czy jesteƐmy w Polsce zdolni do 

zorganizowania podobnego programu? 

  

Z pozycji geopolitycznych, USA 

i inne kraje zachodnie po za-

koŻczeniu zimnej wojny robiĠy 

wiele, by rozszerzyĻ wĠasne 

strefy wpĠyw·w. Szanowany 

niemiecki badacz August Pra-

detto, profesor Uniwersytetu 

Bundeswehry w Hamburgu 

pisaĠ, Ƭe nie robiono tego 

w Ƭadnym razie pokojowo np. 

tylko poprzez rozszerzenie UE, ale poprzez 

globalnŇ rozbudowŖ systemu baz wojsko-

wych, rozw·j nowej generacji najnowocze-

Ɛniejszych broni i szeregu bezprawnych wo-

jen od Kosowa poprzez Irak aƬ po LibiŖ 

i SyriŖ. Wedle Pradetto wspierana militar-

nie zmiana niewygodnych rzŇd·w od 1995 

roku staĠa siŖ najbardziej widocznym sym-

bolem caĠej zachodniej polityki zagranicz-

nej. W Ɛwietle opinii profesora Pradetto 

sprawa ukraiŻska jest kontynuacjŇ rozsze-

rzania stref wpĠyw·w. ChciaĠbym zapytaĻ, 

czy Pan podziela punkt widzenia, bŇdƪ, co 

bŇdƪ profesora niemieckiej uczelni wojsko-

wej. Czy w ocenie Pana Profesora nastŖp-

stwa kryzysu i konfliktu na Ukrainie zagra-

ƬajŇ bezpieczeŻstwu Polski w sensie mili-

tarno ð politycznym, czy np. tylko napĠywo-

wi uchodƪc·w, gdyby sytuacja ulegĠa zao-

strzeniu? 

Nim kr·tko odpowiem na powyƬsze pytanie pod-

kreƐlŖ, iƬ z prof. A. Pradetto utrzymujŖ kontakty od 

1990 r., organizujŇc wsp·lnie miŖdzy innymi wiele 

wsp·lnych konferencji. Zasiada on r·wnieƬ w Radzie 

Programowej ăKrakowskich Studi·w MiŖdzynarodo-

wychó, bŖdŇc takƬe ich wsp·Ġautorem w niekt·rych 

tomach. Jego poglŇdy sŇ zbliƬone do popularnego 

nurtu badaŻ nad pokojem i konfliktami miŖdzynaro-

dowymi w Niemczech, zawierajŇc wiele uwag krytycz-

nych wobec polityki bezpieczeŻstwa USA, NATO 

i samej RFN. Nie moƬna ich jednak, jego poszczeg·l-

nej wypowiedzi odrywaĻ o szerszego kontekstu po-

szczeg·lnych kryzys·w i konflikt·w. Nie ulega wŇtpli-

woƐci, iƬ koĠa wojskowe USA, Kongres oraz czŖƐĻ 

administracji BiaĠego Domu wykorzystuje kryzys ukra-

iŻski dla wĠasnych interes·w - w celu pogorszenia 

sytuacji geopolitycznej i strategicznej Rosji poprzez 

poparcie polityczne i dostawy broni dla Ukrainy oraz 

umocnienia tam wĠasnych wpĠyw·w, zawarcie lukra-

tywnych kontrakt·w na dostawy broni dla kraj·w Eu-

ropy Ərodkowej, w tym takƬe Polski oraz generalnie 

osĠabienie pozycji UE poprzez uwikĠanie jej 

w sytuacjŖ konfliktowŇ z RosjŇ i szereg innych. 

Wszystko wskazuje na to, iƬ nie bŖdŇ to tylko dziaĠa-

nia doraƪne w kontekƐcie rozpoczynajŇcej siŖ kam-

panii prawybor·w prezydenckich w USA, w kt·rej 

sprawa poparcia dla oporu Ukrainy wobec Rosji bŖ-

dzie waƬnym hasĠem propagandowym dla demokra-

t·w i dla republikan·w. R·wnoczeƐnie trudno zaĠo-

ƬyĻ, aby USA oficjalnie byĠy zainteresowane wplŇta-

niem siŖ w bezpoƐredni konflikt zbrojny z RosjŇ na 

Ukrainie. Sprawy powyƬsze budzŇ zatroskanie 

w wielu krajach w Europie Zachodniej. W Polsce ma-

Ġo siŖ pisze siŖ przykĠadowo o kontrowersjach wok·Ġ 

podpisania wspomnianej wyƬej umowy o strefie wol-

nego handlu USA - (TIPP), a jeszcze mniej o aferze 

podsĠuchowo-szpiegowskiej wobec RFN ze strony 

amerykaŻskich sĠuƬb specjalnych (NSA). Sprawy po-

wyƬsze sŇ w wiŖkszym lub mniejszym stopniu ze so-

bŇ powiŇzane. Dlatego nie moƬna dzisiaj jednoznacz-

nie odpowiedzieĻ na pytanie temat stopnia zagroƬe-

nia militarnego ze strony Rosji wobec Polski? BŖdzie 

to r·wnieƬ w duƬym stopniu zaleƬaĠo od sytuacji we-

wnŖtrznej, w tym gospodarczo - spoĠecznej, roli resor-

t·w siĠowych, stanu rywalizacji o wĠadzŖ przed kolej-

nymi wyborami prezydenckimi i szeregu innych czyn-

nik·w obiektywnych i subiektywnych, w samej Rosji. 

Obecnie nie ma ze strony Rosji bezpoƐredniego za-
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groƬenia militar-

nego wobec Pol-

ski. Natomiast 

bĠŖdem jest li-

czenie na to, iƬ 

h i p o t e t y c z n a 

opcja konfliktu 

zbrojnego Rosji 

z USA, NATO 

i UE moƬe byĻ 

korzystna dla 

Polski. R·wnieƬ 

pogorszenie siŖ 

sytuacji we-

w n Ŗ t r z n e j 

w Rosji i pogĠŖbienie siŖ tam kryzysu spoĠeczno - go-

spodarczego i politycznego miaĠoby ujemne nastŖp-

stwa nie tylko dla Europy, ale caĠego Ɛwiata. NapĠyw 

uchodƪc·w z Ukrainy do Polski jest nieuchronny nawet 

bez wiŖkszego konfliktu i napiŖcia. JuƬ obecnie na 

KAAFM studiuje 2000 student·w z Ukrainy. Widoczna 

jest tendencja, iƬ nawet magistranci, jeƐli majŇ dobrŇ 

ofertŖ pracy zarobkowej, to od razu wystŖpujŇ o urlop 

dziekaŻski. MuszŇ oni zarabiaĻ nie tylko dla siebie, 

ale takƬe dla pozostaĠej przykĠadowo w Donbasie ro-

dziny. Og·lnie taka sytuacja jest dla nas nawet ko-

rzystna. Musimy natomiast mieĻ na uwadze fakt, iƬ 

pracownicy ukraiŻscy sŇ nieludzko wykorzystywani 

przez naszych ăprzedsiŖbiorc·wó i ăhandlarzyó, co 

w dalszej perspektywie moƬe na przysporzyĻ nam wie-

le problem·w spo-

Ġecznych. Nato-

miast na masowy 

dopĠyw uchodƪc·w 

Polska nie jest pod 

Ƭadnym wzglŖdem 

przygotowana. 

  

ZbliƬajŇc siŖ do 

koŻca naszej roz-

mowy proszŖ Pana 

Profesora 

o prognozŖ na przy-

szĠoƐĻ. W jakiej sy-

tuacji miŖdzynaro-

dowej bŖdzie siŖ znajdowaĻ Polska za 10 ð 

15 lat? Czy bŖdziemy upodabniaĻ siŖ 

w swoich moƬliwoƐciach do paŻstw latyno-

amerykaŻskich? Czy teƬ posiadajŇc gospo-

darkŖ kompatybilnŇ z niemieckŇ wyroƐnie-

my na znaczŇcego politycznego partnera 

zachodniego sŇsiada? Jak wykorzystaĻ 

konflikt ukraiŻski dla wzmocnienia roli Pol-

ski na arenie miŖdzynarodowej? I pytanie 

ostatnie, kontrowersyjne. Czy dĠugoletni 

konflikt ukraiŻski, zaangaƬowanie w niego 

Rosji jest dla nas korzystny? JeƬeli tak, 

a znam takie gĠosy, to jak go moƬna wyko-

rzystaĻ z poƬytkiem dla Polski? 

Stawia Pan bardzo trudne oraz prognostyczne 

pytania, na kt·re nie moƬna kompetentnie 

i wyczerpujŇco oraz w dodatku bardzo kr·tko odpo-

wiedzieĻ. Mam nadziejŖ, iƬ Polska w ciŇgu nastŖp-

nych 15-lat utrzyma siŖ w pozycji dobrze prosperujŇ-

cego paŻstwa Ɛrodkowoeuropejskiego Ɛredniej wiel-

koƐci pod warunkiem, iƬ gospodarce i paŻstwu uda 

siŖ znacznie podnieƐĻ pĠace dla ludzi mĠodych 

i aktywnych zawodowo, zatrzymaĻ ich w kraju. 

W przeciwnym wypadku nie opanujemy wzrostu ze-

wnŖtrznej migracji najbardziej zdolnych 

i wyksztaĠconych mĠodych Polak·w. R·wnoczeƐnie 

istotne podwyƬszenie pĠac musi iƐĻ w parze 

z mniejszymi kosztami produkcji oraz dalszŇ popra-

wŇ konkurencyjnoƐci polskich towar·w na rynkach 

zagranicznych. Musimy teƬ nadal zachowaĻ atrakcyj-

noƐĻ dla inwestor·w zagranicznych. BŖdzie to ogrom-

nym wyzwaniem dla Polski i wszystkich Polak·w. Po-

nadto naleƬy braĻ pod uwagŖ fakt, iƬ po 2020 r. Pol-

ska nie bŖdzie juƬ mogĠa korzystaĻ w tak wielkim 

stopniu jak po 2006 roku z funduszy europejskich. 

Jak sytuacja powyƬsza bŖdzie oddziaĠywaĠa na na-

stroje spoĠeczne i preferencje wyborcze? W jaki spo-

s·b Polska jako pĠatnik netto bŖdzie realizowaĠa Eu-

ropejskŇ PolitykŖ SŇsiedztwa wobec Afryki P·Ġnoc-

nej? WedĠug statystyk ONZ Polska rocznie rozpatruje 

tylko ok. 8000 wniosk·w o azyl, a Niemcy przyjmujŇ 

rocznie ok. 200 000 uchodƪc·w (2014). Po ostatnim 

szczycie UE 23 kwietnia 2014 r. premier Polski dum-

nie zapowiada, iƬ Polska wyƐle tylko kilku oficer·w ð 

specjalist·w do ochrony granic WĠoch na Morzu Ər·d-
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ziemnym, a UE 

musi byĻ gotowa 

na przyjŖcie se-

tek tysiŖcy 

u c h o d ƪ c · w 

z  A f r y k i 

w najbliƬszych 

latach, pr·bujŇc 

ich rozmieƐciĻ po 

wszystkich paŻ-

stwach czĠonkow-

skich, w tym tak-

Ƭe w Polsce. Na 

razie nie jeste-

Ɛmy do tego goto-

wi pod Ƭadnym 

wzglŖdem.. 

Kryzys ukraiŻski w Ƭadnym wariancie ð pomyƐl-

nym i niepomyƐlnym dla stabilizacji polityczno - gospo-

darczej Ukrainy - nie przyniesie korzyƐci dla Polski. 

Wszystko bŖdzie zaleƬaĠo od wielu trudnych do przewi-

dzenia sytuacji oraz umiejŖtnoƐci wĠaƐciwej reakcji na 

nie ze strony Polski. WedĠug niekt·rych szacunk·w 

ekonomist·w austriackich sprawa hipotetycznej odbu-

dowy i stabilizacji Ukrainy w korzystnych warunkach 

wewnŖtrznych i miŖdzynarodowych moƬe w ciŇgu naj-

bliƬszych 10-ciu lat, w zaleƬnoƐci od r·Ƭnych warian-

t·w opiewaĻ na kwotŖ od 60-100 mld euro, z czego na 

UE przypadaĠoby ok. 80% powyƬszych Ɛrodk·w. 

Polska moƬe tylko wtedy odnieƐĻ wymiernŇ 

korzyƐĻ, jeƐli konflikt rosyjsko - ukraiŻski zostaĠby 

rozwiŇzany na trwale i pokojowo, a Rosja stanie siŖ 

waƬnym i bliskim partnerem UE, mimo tego iƬ spra-

wy aneksji Krymu pozostaĠaby sprawŇ otwartŇ? Dla 

Rosji utrzymanie Krymu pozostanie natomiast nie 

tylko waƬnym elementem patriotyzmu i solidarnoƐci 

spoĠecznej, lecz takƬe pewnego rodzaju gwarancjŇ, 

iƬ Ukraina nie przystŇpi do NATO. Ale czy wszystkie 

siĠy polityczne, w tym ugrupowania prawicowe, na 

Ukrainie, pogodzŇ siŖ z takŇ perspektywŇ? Czy nie 

pojawi na Ukrainie siŖ pokusa walki partyzanckiej 

z RosjŇ? Jak dĠugo USA i niekt·re kraje zachodnie 

i Europy Ərodkowej, zwĠaszcza czĠonkowie NATO, 

bŖdŇ zainteresowane podtrzymywaniem konfliktu 

rosyjsko - ukraiŻskiego? NiezaleƬnie od perspektyw 

wariantu rozwoju Ukrainy napĠyw mĠodych UkraiŻ-

c·w do Polski jest nieunikniony. Na naszej Uczelni 

studiuje ok. 2000 student·w ukraiŻskich. Przy bliƬ-

szych rozmowach na ze seminarzystami wynika, iƬ 

ponad 50% chciaĠoby zostaĻ w Polsce. Niekt·rzy 

studenci przerywajŇ naukŖ, nawet seminaria na IV 

roku, jeƐli majŇ jako takŇ perspektywŖ zdobycia 

w miarŖ staĠej pracy zarobkowej w Krakowie. 

DosyĻ renomowany Instytut Leibniza badaŻ 

konflikt·w i pokoju we Frankfurcie nad Menem 

ogĠosiĠ pod koniec 2014 r. szereg scenariuszy dla 

Ukrainy, z kt·rego najbardziej korzystny dĠugofalo-

wo dla Europy i Polski byĠy ð model pomostu ð 

Ukraina rezygnuje z czĠonkostwa w NATO i za apro-

batŇ Rosji staje siŖ czĠonkiem UE majŇc prozachod-

ni ustr·j demokratyczny (model fiŻski lub austriac-

ki) ð r·wnoczeƐnie wsp·Ġpracuje blisko z RosjŇ 

i caĠŇ Euroazjatycka UniŇ GospodarczŇ, realizujŇc 

stopniowo propagowanŇ juƬ na poczŇtku pierwszej 

dekady XXI w. przez ·wczesnego i dzisiejszego pre-

zydenta Rosji W. Putina wizjŖ wsp·Ġpracy od Lizbony 

do WĠadywostoku. Perspektywa taka jest chyba jed-

nak w aktualnych okolicznoƐciach maĠo realistycz-

na. Z drugiej strony m·wi siŖ, iƬ historia nigdy siŖ 

nie koŻczy i nie wypowiada ostatniego sĠowa.  

  

Serdecznie dziŖkujŖ za rozmowŖ 

Kazimierz Kraj 

Rozmowa 
Wywiad z prof. dr hab. Erhardem Cziomerem 
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Temat tytuĠowej konferencji brzmiaĠ: MiŖdzyna-

rodowy system bezpieczeŻstwa i wsp·Ġpracy Przyczy-

ny i nastŖpstwa zmian w drugiej dekadzie XXI wieku. 

Moderatorem konferencji byĠ profesor dr hab. Erhard 

Cziomer ð kierownik Katedry Stosunk·w MiŖdzyna-

rodowych Krakowskiej Akademii im. Andrzeja Frycza 

Modrzewskiego. 

KonferencjŖ otworzyĠ kanclerz Krakowskiej Aka-

demii dr Klemens Budzowski wraz z profesorem Er-

hardem Cziomerem. Podczas uroczystego otwarcia 

konferencji w kolejnych wystŇpieniach, Kanclerz, prof. 

dr hab. Maria Kapiszewska, prorektor KAAFM oraz 

prof. nadzw. dr hab. BogusĠawa Bednarczyka, redak-

tor naczelna KSM przedstawiali dzieje obydwu insty-

tucji: kwartalnika oraz katedry. Profesor Maria Kapi-

szewska przedstawiĠa poczŇtki kwartalnika, kt·rego 

inicjatorem byĠ jej nieƬyjŇcy mŇƬ profesor Andrzej Ka-

piszewski, jeden z zaĠoƬycieli uczelni oraz jej pierwszy 

rektor. WiedzŖ o kwartalniku uzupeĠniĠa jego redaktor 

naczelna profesor BogusĠawa Bednarczyk.  

  

101010ðððlecie lecie lecie Krakowskich Studi·w MiŖdzynarodowych Krakowskich Studi·w MiŖdzynarodowych Krakowskich Studi·w MiŖdzynarodowych    

i i i Katedry Stosunk·w MiŖdzynarodowych Katedry Stosunk·w MiŖdzynarodowych Katedry Stosunk·w MiŖdzynarodowych KAAFMKAAFMKAAFM   

   

   

   

   

   

Og·lnopolska konferencja naukowaOg·lnopolska konferencja naukowaOg·lnopolska konferencja naukowa   

Fot. na g·rze: Od lewej dr RafaĠ KŖsek, prof. dr hab. MichaĠ ChoroƐnicki,  

dr Kazimierz Kraj, prof. dr hab. Erhard Cziomer imgr ğukasz Bednarz. 

 

Fot. na dole: prof. dr hab. Erhard Cziomer (w Ɛrodku),  

po lewej prof. nadzw. dr hab. Boguslawa Bednarczyk,  

po prawej kanclerz Krakowskiej Akademii  

prof. nadzw. dr Klemens Budzowski; 

Sprawozdania 
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dw·jkŖ pracownik·w katedry tytuĠ·w doktora habilitowa-

nego. Pani Anna Paterek jest w koŻcowej fazie prac nad 

habilitacjŇ. Kanclerz w swojej wypowiedzi stwierdziĠ, Ƭe 

katedra Stosunk·w MiŖdzynarodowych jest jednostkŇ 

wzorcowŇ i przykĠadem do naƐladowania, jak powinna 

wyglŇdaĻ dziaĠalnoƐĻ naukowa i dydaktyczna.  

InteresujŇcŇ, dla piszŇcego informacjŇ, byĠo przed-

stawienie przez Kanclerza wydatk·w uczelni na wydaw-

nictwa periodyczne i ksiŇƬki sygnowane przez akademiŖ. 

Jest to kwota miliona zĠotych rocznie. Doktor K. Budzow-

ski podkreƐliĠ jednoczeƐnie wielkŇ rolŖ, jakŇ odgrywa 

w rozwoju wydawnictwa pani Halina Baszak ð JaroŻ, kt·-

rej kwalifikacje zawodowe i kompetencja sŇ powszechnie 

znane w krakowskim Ɛrodowisku wydawniczym. 

Po wstŖpie o kt·rym powyƬej, rozpoczŖĠy siŖ wĠaƐci-

we obrady konferencji. ZostaĠa ona zaplanowana na je-

den dzieŻ. WykĠad inauguracyjny wygĠosiĠa prof. dr hab. 

Krystyna ƫukrowska ze SzkoĠy GĠ·wnej Handlowej 

Rozw·j katedry przedstawiĠ kanclerz akademii dr 

Klemens Budzowski, przypominajŇc, jak podczas egza-

minu pierwszego rocznika student·w stosunk·w miŖdzy-

narodowych profesor Erhard Cziomer oblaĠ 97% studen-

t·w. Jak stwierdziĠ kanclerz, wydawaĠo siŖ, Ƭe to koniec 

kierunku. A to byĠ dopiero poczŇtek gwaĠtownego rozwoju 

tego kierunku. Rodzice student·w stwierdzili, Ƭe 

w uczelni nie moƬna sobie kupiĻ wyksztaĠcenia. NaleƬy 

na niego zapracowaĻ. Profesor K. Budzowski podkreƐliĠ 

wielka aktywnoƐĻ katedry, kierowanej przez profesora E. 

Cziomera. W ciŇgu 10 lat jej istnienia zrealizowaĠa wiele 

projekt·w naukowych, m in. znakomity podrŖcznik sto-

sunk·w miŖdzynarodowych. W katedrze zatrudnionych 

jest czterech pracownik·w. SŇ to profesor E. Cziomer, 

oraz dr hab. Beata Molo, dr hab. Marcin LasoŻ oraz dr 

Anna Paterek. Innym osiŇgniŖciem jest uzyskanie przez 

prof. dr hab. MichaĠ ChoroƐnicki 

prof. nadzw.  dr hab. Marcin LasoŻ 

Sprawozdania 10ðlecie Krakowskich Studi·w MiŖdzynarodo-

wych i Katedry Stosunk·w MiŖdzynarodowych 
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w Warszawie. W swoim referacie zajŖĠa siŖ Modelem 

bezpieczeŻstwa miŖdzynarodowego XXI wieku.  

Konferencja zostaĠa podzielona na cztery panele. 

Panel A: Globalne wyzwania i zagroƬenia bezpieczeŻstwa 

miŖdzynarodowego moderowaĠ prof. dr hab. Bogdan Ko-

szel. WygĠoszonych zostaĠo piŖĻ referat·w. Jako pierwszy 

rozpoczŇĠ prof. dr hab. MichaĠ ChoroƐnicki ð PaŻstwo 

Islamskie ð efemeryda czy trwaĠy trend? Drugim referen-

tem byĠa prof. nadzw. dr hab. Beata Molo, kt·ra przed-

stawiĠa Polityczne implikacje zmian na globalnym rynku 

energii. Trzecim panelistŇ byĠ dr hab. Tomasz MĠynarski, 

kt·ry wygĠosiĠ referat pt. Wyzwania i interesy paŻstw wo-

bec koniecznoƐci przeciwdziaĠania globalnym zmianom 

klimatycznym. Kolejnym wystŖpujŇcy, dr hab. Marek 

Czajkowski przedstawiĠ problem: WpĠyw militaryzacji ko-

smosu na globalnŇ r·wnowagŖ strategicznŇ. WystŇpie-

nie prof. nadzw. dr hab. Marcina Lasonia, Prywatyzacja 

konflikt·w zbrojnych i jej wpĠyw na bezpieczeŻstwo miŖ-

dzynarodowe w XXI wieku, zamykaĠo pierwszy panel. 

Po dyskusji i przerwie na kawŖ rozpoczŇĠ siŖ pa-

nel B: Geopolityczny wymiar kryzysu ukraiŻskiego 

i jego implikacje dla bezpieczeŻstwa europejskiego, 

kt·ry prowadziĠ prof. dr hab. MichaĠ ChoroƐnicki. 

Pierwszym m·wcŇ byĠ dr RafaĠ KŖsek, kt·ry om·wiĠ 

SpoĠeczno ð polityczne uwarunkowania kryzysu 

i przemian na Ukrainie w latach 2013 ð 2014 . Kolej-

nym referentem byĠ dr Kazimierz Kraj, kt·ry przedsta-

wiĠ referat pt. Kryzys ukraiŻski ð nowe spojrzenie na 

wojnŖ z rosyjskiej perspektywy. Trzecim wystŖpujŇ-

cym byĠ prof. dr hab. Erhard Cziomer z wystŇpieniem 

pt. Rola Niemiec w geopolitycznej grze o UkrainŖ. Pro-

fesor dr hab. Kazimierz ğastawski wygĠosiĠ przedostat-

ni referat panelu nt. Geopolityka w stosunkach polsko 

ð ukraiŻskich. Ten etap konferencji zamknŖĠo wystŇ-

pienie mgr. ğukasza Bednarza ð Chiny wobec dyna-

miki zmian w relacjach USA ð Rosja. 

prof. dr hab.  Maria Kapiszewska, prorektor KA 

dr Anna Paterek 

Sprawozdania 10ðlecie Krakowskich Studi·w MiŖdzynarodo-

wych i Katedry Stosunk·w MiŖdzynarodowych 
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i wsp·Ġpracy miŖdzynarodowej. Moderatorem byĠ prof. dr 

hab. Janusz J. WŖc. WygĠoszone zostaĠy trzy referaty. Jako 

pierwszy wystŇpiĠa dr hab. Ewa Bojenko ð Izdebska, kt·ra 

om·wiĠa temat Migranci a zagroƬenie paŻstwa na przy-

kĠadzie RFN. Po tym wystŇpieniu prof. dr hab. WĠodzi-

mierz Bonusiak przedstawiĠ WpĠyw kryzysu ukraiŻskiego 

na stosunki polsko ð ukraiŻskie. Ostatnim m·wcŇ pod-

czas konferencji byĠa dr Anna Paterek, kt·ra wygĠosiĠa 

referat pt. Polityka rozwojowa Niemiec jako czynnik stabi-

lizacji i bezpieczeŻstwa paŻstw upadĠych na przykĠadzie 

Afganistanu i paŻstw Afryki Subsaharyjskiej. 

Na zakoŻczenie odbyĠa siŖ dyskusja. Podsumowanie 

i zamkniŖcie konferencji przypadĠo profesorowi Erhardowi 

Cziomerowi.  

Uczestnikami konferencji byli uczeni z wielu regio-

n·w Polski. Dwie osoby reprezentowaĠy uczelnie Rzeszo-

wa. Po jednej z Torunia, Warszawy, Poznania i WrocĠawia/

Gdyni. Pozostali reprezentowali Ɛwiat krakowskiej nauki 

z dw·ch uczelni: Krakowskiej Akademii im. A. F. Modrzew-

skiego oraz Uniwersytet JagielloŻski. Konferencja staĠa 

siŖ swojego rodzaju seminarium doktorskim profesora 

Erharda Cziomera, gdyƬ jej uczestnikami byĠo aƬ dziewiŖ-

ciu z jego 18 doktor·w. 

MateriaĠy z konferencji (referaty) zostanŇ opubliko-

wane w Karkowskich Studiach MiŖdzynarodowych. 

W osobnym zeszycie KSM przedstawiony zostanie zapis 

dyskusji odbywajŇcych podczas konferencji.  

WielowŇtkowa i ciekawa dyskusja oraz poruszana 

w wystŇpieniach uczestnik·w konferencji problematyka 

byĠy rzetelnym, naukowym dyskursem nie pozbawionym 

element·w polemiki. Publikacja pokonferencyjna powin-

na stanowiĻ lekturŖ wszystkich, kt·rzy zawodowo zajmujŇ 

siŖ politykŇ zagranicznŇ i bezpieczeŻstwa, polityk·w, 

dziennikarzy i urzŖdnik·w. Szczeg·lnie dotyczy to pogĠŖ-

bionej i rzeczowej analizy problemu ukraiŻskiego. 

 

Kazimierz Kraj 

Po dyskusji i przerwie obiadowej uczestnicy konfe-

rencji powr·cili do obrad. Panel C otworzyĠ prowadzŇcy 

prof. dr hab. WĠodzimierz Bonusiak. Temat panelu: Nowe 

strategie oraz role USA, NATO i Unii Europejskiej 

w r·Ƭnych obszarach bezpieczeŻstwa miŖdzynarodowe-

go. Panel rozpoczŇĠ siŖ od wystŇpienia prof. dr hab. Janu-

sza J. WŖca, kt·ry wygĠosiĠ referat pt. W poszukiwaniu 

nowej strategii bezpieczeŻstwa Unii Europejskiej. Pro-

blem WpĠyw Niemiec i Francji na wsp·lna politykŖ zagra-

nicznŇ i bezpieczeŻstwa UE w XXI wieku przedstawiĠ prof. 

dr hab. Bogdan Koszel. WystŇpienie Ewolucja wsp·Ġcze-

snych konflikt·w i jej implikacje w kulturze operacyjnej 

NATO, przedstawiĠ pĠk Marcin SzymaŻski, szef sztabu 

Centrum Operacji Specjalnych ð Dow·dztwa Komponentu 

Wojsk Specjalnych. Zagadnienie BaĠtycka ăzimna wojna ð 

reakcje NATO i E na rosyjskŇ aktywnoƐĻ militarnŇ, om·wiĠ 

prof. dr hab. Piotr Mickiewicz. Na zakoŻczenie Strategicz-

ny wymiar rywalizacji polityczno ð gospodarczej Unii Euro-

pejskiej i Chin na obszarze Bliskiego Wschodu w XXI wie-

ku przedstawiĠa dr Anna DiawoĠ ð Sitko. 

Po dyskusji rozpoczŇĠ siŖ panel D: Polska i Niemcy 

wobec nowych wyzwaŻ oraz zagroƬeŻ bezpieczeŻstwa 

prof. dr hab. Piotr Mickiewicz z DSW 

Sprawozdania 10ðlecie Krakowskich Studi·w MiŖdzynarodo-

wych i Katedry Stosunk·w MiŖdzynarodowych 
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W 2014 roku rozpoczŖto proces wprowadzania 

w Ƭycie reformy dowodzenia i kierowania SiĠami Zbrojny-

mi RP. Ze wzglŖdu na zakres zmian, czy teƬ innymi sĠo-

wy, radykalnoƐĻ zmian, jakie nastŇpiĠy, wywoĠuje ona 

Ƭywe zainteresowanie wƐr·d os·b specjalizujŇcych siŖ 

w problematyce siĠ zbrojnych, a takƬe od czasu do czasu 

medi·w i opinii publicznej[2]. Wynika to takƬe z wydarzeŻ 

na Ukrainie i ich konsekwencji dla bezpieczeŻstwa euro-

pejskiego, a szerzej Ɛwiatowego. Szczeg·lne skutki refor-

my odczuĠy Wojska Specjalne, kt·re decyzjŇ jeszcze 

z 2002 roku staĠy siŖ ăpolskŇ specjalnoƐciŇ w NATOó.  

Od tego momentu podejmowano dziaĠania by ten 

slogan przekuĻ w stan faktyczny i waƬnym krokiem w tym 

procesie byĠo powoĠanie Dow·dztwa Wojsk Specjalnych 

w 2007 roku. ByĠa to konsekwencja deklaracji i decyzji ze 

szczyt·w NATO w Pradze i Rydze i prowadziĠo do okreƐle-

nia roli Wojsk Specjalnych w Strategii BezpieczeŻstwa 

Narodowego RP. WiŇzaĠo siŖ takƬe z zadeklarowaniem 

przejŖcia roli paŻstwa ramowego dla komponentu Wojsk 

Specjalnych, jako kolejnego, poƐr·d nielicznych dysponu-

jŇcych tym Ɛrodkiem paŻstw NATO. W zwiŇzku z tym likwi-

dacja Dow·dztwa, jako efekt reformy, nie mogĠa pozostaĻ 

niezauwaƬona, tak jak i wprowadzane zmiany i ich efekty 

dla Wojsk Specjalnych. Ma to znaczenie nie tylko dla sytu-

acji wewnŖtrznej, kondycji Wojska Polskiego, ale dla poli-

tycznych zobowiŇzaŻ miŖdzynarodowych, zwiŇzanych 

z osiŇgniŖciem w 2014 roku zdolnoƐci do dowodzenia 

sojuszniczymi operacjami specjalnymi. W szerszej per-

spektywie oznacza to takƬe zatrzymanie konsekwentnych 

dziaĠaŻ w tym obszarze na rzecz zwiŖkszenia moƬliwoƐci 

SiĠ Zbrojnych RP i ich znaczenia w NATO. Warto wiŖc po-

stawiĻ sobie kilka pytaŻ, kt·re pozwolŇ na weryfikacjŖ 

postawionych ocen, m.in.: 

ð czy wprowadzone zmiany mogŇ wpĠynŇĻ na realiza-

cjŖ podjŖtych zobowiŇzaŻ? 

ð czy zwiŖkszajŇ czy zmniejszajŇ moƬliwoƐci dziaĠaŻ 

i skutecznoƐĻ Wojsk Specjalnych? 

ð czy ten rodzaj wojsk w nowej strukturze zajmuje op-

tymalne miejsce zar·wno pod wzglŖdem sprawnoƐci 

dowodzenia jak i odpowiedzialnoƐci politycznej za 

ich dziaĠania? 

ð czy po ponad roku od wprowadzenia reformy pojawi-

Ġa siŖ wƐr·d decydent·w jakaƐ refleksja na temat jej 

skutk·w i propozycje zmian? 

MARCIN LASOź  

Reforma dowodzenia Reforma dowodzenia Reforma dowodzenia    

i kierowania SiĠami Zbrojnymi RP i kierowania SiĠami Zbrojnymi RP i kierowania SiĠami Zbrojnymi RP    
 

 

 

 

w Wojskach Specjalnych w Wojskach Specjalnych   

w latach 2014w latach 2014--20152015[1][1]   
 

Analiza 
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OkazaĠo siŖ, Ƭe tworzenie caĠego systemu organi-

zacji i dziaĠania wojsk specjalnych nie jest rzeczŇ ĠatwŇ 

ze wzglŖdu na istniejŇce struktury, procedury 

i praktykŖ zar·wno politycznŇ, jak i wojskowŇ. JuƬ sa-

ma lokalizacja Dow·dztwa Wojsk Specjalnych zaleƬna 

od decyzji politycznej Ministra Obrony Narodowej mo-

gĠa nie mieĻ wiele wsp·lnego z kwestiami merytorycz-

nymi. StŇd pierwsza siedziba znalazĠa siŖ 

w Bydgoszczy, mieƐcie bliskim ·wczesnemu ministrowi 

RadosĠawowi Sikorskiemu. NastŖpnie na czele resortu 

stanŇĠ nieprzychylny mu Aleksander SzczygĠo, kt·ry 

przeni·sĠ lokalizacjŖ DWS do Warszawy, co odbyĠo siŖ 

bez wĠaƐciwych przygotowaŻ np. infrastrukturalnych. 

Po wyborach w 2007 roku kolejny minister Bogdan 

Autor postara siŖ odpowiedzieĻ na te i inne pyta-

nia. Ze wzglŖdu na aktualnoƐĻ tematu siŖga w tym 

celu przede wszystkim po materiaĠy ƪr·dĠowe. W tym 

zar·wno dokumenty, jak r·Ƭnego rodzaju ƪr·dĠa wt·r-

ne. Nie bez znaczenia byĠy takƬe informacje pozyska-

ne podczas rozm·w i dyskusji prowadzonych np. przy 

okazji konferencji naukowych z udziaĠem ƬoĠnierzy 

z Dow·dztwa Wojsk Specjalnych. 

  

Wojska Specjalne przed i po reformie 

  

We wrzeƐniu 2006 roku opinia publiczna dowie-

dziaĠa siŖ, Ƭe zostanie stworzone Dow·dztwo Wojsk 

Specjalnych (DWS), a wojska specjalne stanŇ siŖ od-

rŖbnym rodzajem siĠ zbrojnych. Nie byĠo to niespo-

dziankŇ, poniewaƬ tego typu doniesienia pojawiaĠy siŖ 

szczeg·lnie czŖsto od kilku miesiŖcy[3]. Projekt zmian 

prawnych rzŇd przyjŇĠ 7 listopada 2006 roku, kiedy 

zaakceptowaĠ projekt nowelizacji ustawy 

o powszechnym obowiŇzku obrony, zakĠadajŇcy utwo-

rzenie nowego rodzaju siĠ zbrojnych - Wojsk Specjal-

nych[4]. Dow·dztwo zaczŖĠo funkcjonowaĻ od 1 stycz-

nia 2007 roku w Bydgoszczy. W przedstawionej infor-

macji na ten temat Szef Sztabu Generalnego Wojska 

Polskiego gen. Franciszek GŇgor przekazaĠ, Ƭe tworzo-

nemu Dow·dztwu Wojsk Specjalnych, na kt·rego cze-

le stanŇĠ gen. Edward Gruszka, bŖdzie podlegaĻ Jed-

nostka specjalna GROM, PuĠk Specjalny Komando-

s·w z LubliŻca i Formoza (komandosi marynarki wo-

jennej)[5]. 

 BudƬet siĠ specjalnych na rok 2007 okreƐlono 

na poziomie okoĠo 300 mln zĠ. BazŇ szkoleniowŇ miaĠ 

byĻ dla nich poligon w Drawsku Pomorskim[6]. Warto 

zaznaczyĻ, Ƭe DWS miaĠ posiadaĻ samodzielnoƐĻ ope-

racyjnŇ, a wiŖc nie musiaĠ przekazywaĻ swoich jedno-

stek Dow·dztwu Operacyjnemu na czas dziaĠaŻ bojo-

wych. GwarantowaĠo mu to duƬŇ samodzielnoƐĻ, 

a jednoczeƐnie odpowiedzialnoƐĻ za przygotowanie siĠ 

i ich wykorzystanie w polu. OznaczaĠo to peĠnienie 

przez jednego dow·dztwo funkcji ăforce provideraó ð 

podmiotu odpowiedzialnego za przygotowanie ele-

ment·w do dziaĠania oraz ăforce useraó ð podmiotu 

odpowiedzialnego za dowodzenie. PozwalaĠo to na 

szybkŇ reakcjŖ, niezbŖdnŇ dla Wojsk Specjalnych, bo 

zwiŇzanŇ ze specyfikŇ ich zadaŻ. To waƬna uwaga ze 

wzglŖdu na znaczenie dla dalszej analizy.  

Fot. Centrum Operacji Specjalnych 
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Klich zdecydowaĠ siŖ na nastŖpnŇ zmianŖ. Dow·dz-

two przeniesiono bowiem do Krakowa, miasta, 

z kt·rym jest zwiŇzany zar·wno sam byĠy minister, jak 

i jego ·wczesny bliski doradca. PomijajŇc liczne pro-

blemy i wyzwania zwiŇzane z kwestiami personalnymi 

- juƬ od poczŇtku funkcjonowania tej struktury (w tym 

problemy kadrowe zwiŇzane ze specyfikŇ wojsk spe-

cjalnych i koniecznoƐĻ posiadania takiej iloƐci ludzi, 

kt·ra umoƬliwi r·wnolegĠe dziaĠanie na obszarze ope-

racji i wypeĠnianie regularnych obowiŇzk·w), ten ro-

dzaj siĠ zbrojnych mierzyĠ siŖ z r·Ƭnorakimi trudnoƐcia-

mi. Warto podaĻ dla przykĠadu.: 

ð brak skutecznego, zintegrowanego i funkĿ

cjonujŇcego tr·jkŇta siĠy specjalne ð dyplomacja 

ð sĠuƬby informacyjne, 

ð brak zdolnoƐci do przerzutu wojsk, niewystarcza-

jŇcymi moƬliwoƐciami przygotowania 

i korzystania z dziaĠaŻ psychologicznych czy cy-

wilnych specjalist·w podczas operacji specjal-

nych, 

ð problemy z funkcjonowaniem samego Dow·dz-

twa, jak i podlegĠych mu jednostek (bo dla przy-

kĠadu przejƐcie do Dow·dztwa ƬoĠnierzy jednost-

ki GROM, najbardziej doƐwiadczonych w materii 

operacji specjalnych, byĠo niezwykle trudne ze 

wzglŖdu na r·Ƭnice w uposaƬeniu w tych dw·ch 

miejscach sĠuƬby, dlatego do DWS trafiaĠy takƬe 

osoby, kt·re nie byĠy specjalistami 

w odpowiednim zakresie, a osobami, kt·re miaĠy 

wypeĠniĻ okreƐlone etaty).  

Powstanie tak zaprojektowanego dow·dztwa, ist-

niejŇce problemy i wyzwania przed nim stojŇce, spotyka-

Ġo siŖ z krytykŇ. ByĠy z-ca Szefa Biura BezpieczeŻstwa 

Narodowego Roman Polko podkreƐlaĠ, Ƭe powinno zo-

staĻ stworzone dow·dztwo operacji specjalnych majŇce 

do dyspozycji: ăprofesjonalne siĠy specjalne, wywiad oraz 

siĠy wsparcia - lotnictwo, logistykŖ, ĠŇcznoƐĻ, jednostki 

wspierajŇce - zdolne do realizacji zadaŻ specjalnych... 

i praktycznie wszystko, co potrzebne do operacji specjal-

nych, a nie superdow·dztwa dow·dztw.ó[7]  

PrzyglŇdajŇc siŖ rozwojowi DWS moƬna stwierdziĻ, 

Ƭe zmierzaĠo w tym kierunku, na tyle, na ile pozwalaĠy na 

to ograniczone moƬliwoƐci. DuƬŇ zasĠugŖ w ich pokony-

waniu i ewolucji w kierunku centrum operacji specjal-

nych miaĠ jego dow·dca gen. WĠodzimierz PotasiŻski. 

Przy tym wspomniane atrybuty dziaĠania Dow·dztwa 

Wojsk Specjalnych tworzono poprzez kreowanie nowych 

jednostek specjalnych, kt·re miaĠy zapewniaĻ moƬliwoƐĻ 

samodzielnej realizacji operacji specjalnych. O tym, Ƭe 

byĠo to potrzebne ƐwiadczyĠ doskonale poczŇtek funkcjo-

nowania nowej struktury, w kt·rej to dla przykĠadu jed-

nostka GROM musiaĠa wykonywaĻ na rzecz pozostaĠych 

komponent·w wojsk specjalnych zadania zwiŇzane z ich 

wyposaƬeniem i zabezpieczeniem logistycznym i przez to 

obniƬaĠa wĠasnŇ sprawnoƐĻ. Ze wzglŖdu na zawirowania 

polityczne w latach 2005-2007 i  ich konsekwencje dla 

wojska i wywiadu, jednostka GROM miaĠa teƬ trudnoƐci 

ze wsp·ĠpracŇ z podobnymi formacjami z USA i Wielkiej 

Brytanii. Do samodzielnoƐci i wyspecjalizowania brako-

Obchody ƏwiŖta Wojsk Specjalnych w krakowskim Centrum.  
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sanie przetargu na ƐmigĠowce dla caĠej armii. W zwiŇzku 

z tym moƬna stwierdziĻ, Ƭe jest to efekt dziaĠaŻ doraƪ-

nych wynikajŇcych z miŖdzynarodowych zobowiŇzaŻ, 

a sprzŖt bŖdzie wkr·tce zmieniony. Oznacza to takƬe, Ƭe 

ludzie bŖdŇ musieli byĻ szkoleni raz jeszcze. Ten przy-

kĠad pokazuje trudnoƐci w realizacji projekt·w strategicz-

nych wymagajŇcych koordynacji na poziomie paŻstwo-

wym. Niestety w wypadku Wojsk Specjalnych nie jest to 

jedyny tego typu przykĠad. 

Jak juƬ wspomniano, moƬliwoƐci dziaĠania 

i samodzielnoƐĻ operacyjnŇ zwiŖkszano poprzez tworze-

nie nowych jednostek specjalnych, czego przykĠad mamy 

juƬ powyƬej. Tym samym rozwijano takƬe wojska specjal-

ne i dokonywano z jednej strony potrzebnej specjalizacji, 

z drugiej zaƐ wprowadzano do samego Dow·dztwa ludzi 

z r·Ƭnych rodzaj·w siĠ zbrojnych, co miaĠo swoje uzasad-

nienie dla procesu planowania dziaĠaŻ. Do podlegĠych 

DWS trzech jednostek doĠŇczyĠa w kolejnoƐci utworzenia 

JW NIL odpowiedzialna za wsparcie dowodzenia 

i zabezpieczenie wojsk specjalnych. Dla przykĠadu to jej 

podlega sprzŖt i ludzie zapewniajŇcy zdolnoƐĻ funkcjono-

wania uruchomionego, bardzo nowoczesnego, stanowi-

ska dowodzenia, realizuje zakupy dla wojsk specjalnych, 

zapewnia wsparcie informacyjne, zar·wno ludzkie, jak 

i techniczne, rozwija zdolnoƐci zabezpieczenia medycz-

nego itd. 

KolejnŇ nowo utworzonŇ jednostkŇ jest JW AGAT. 

Bywa ona por·wnywana w zadaniach i zwiŇzanych z tym 

wyposaƬeniem do amerykaŻskich Rangers·w. To samo 

dotyczy funkcji realizowanych w operacjach specjalnych, 

zatem zwiŇzanych z dysponowaniem wiŖkszŇ siĠa ognia, 

liczebnoƐciŇ i ciŖƬszym sprzŖtem. Wedle pomysĠu ma to 

byĻ takƬe pierwsza jednostka, do kt·rej bŖdŇ trafiali ƬoĠ-

nierze chcŇcy sĠuƬyĻ w wojskach specjalnych, a potem 

w zaleƬnoƐci o umiejŖtnoƐci mogŇ dopiero trafiaĻ dalej. 

ƫoĠnierze nowych formacji szybko zostali wĠŇczeni 

w bieƬŇce dziaĠania, o czym moƬna byĠo siŖ przekonaĻ 

czytajŇc informacje o funkcjonowaniu komponent·w 

wojsk specjalnych w Afganistanie. Szerokie materiaĠy 

o ƬoĠnierzach Jednostki NIL majŇcych na wyposaƬeniu 

bezpilotowce publikowaĠa ăPolska Zbrojnaó[9]. Warto jed-

nak pamiŖtaĻ, Ƭe nie oznacza to, Ƭe nowe jednostki od 

razu byĠy gotowe do realizacji peĠni zadaŻ. Tak jak i do 

profesjonalizacji (a nie tylko uzawodowienia) caĠej armii 

potrzebny jest czas, tak i to samo dotyczy tworzonych 

jednostek specjalnych, a nawet w szczeg·lnoƐci ich. 

waĠo takƬe stworzenia komponentu lotniczego na potrze-

by dziaĠaŻ specjalnych. Taki element musiaĠ powstaĻ tak-

Ƭe ze wzglŖdu na zobowiŇzania podjŖte wobec NATO, za-

tem uzyskania przez DWS zdolnoƐci do dowodzenia so-

juszniczymi operacjami specjalnymi. 

 Proces ten miaĠ zakoŻczyĻ siŖ w 2014 roku 

i z dostŖpnych informacji wynika, Ƭe podstawŇ sprzŖtowŇ 

tego komponentu sŇ wiekowe ƐmigĠowce Mi 17. 

W zwiŇzku z tym podporzŇdkowano operacyjnie Wojskom 

Specjalnym 7 EskadrŖ DziaĠaŻ Specjalnych z siedzibŇ 

w Powidzu, kt·rŇ zaczŖto formowaĻ w 2010 roku. Znajdu-

je siŖ ona w skĠadzie SiĠ Powietrznych i zostaĠa przezna-

czona do zapewniania wsparcia powietrznego Wojskom 

Specjalnym[8]. 

Wspomniane wyƬej wiekowe wyposaƬenie 

(niezaleƬnie od wszelkich modyfikacji itp.) wynika przede 

wszystkim z jednego powodu. Jest nim zbyt p·ƪne rozpi-

Obchody ƏwiŖta Wojsk Specjalnych w krakowskim Centrum.  
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noƐci i poziomie wyszkolenia. Wojska te bŖdŇ prowadziĻ 

operacje specjalne na lŇdzie, morzu, w powietrzu zar·w-

no samodzielnie, jak i wsp·lnie z innymi rodzajami siĠ 

zbrojnych (komponentami). Wojska Specjalne bŖdŇ po-

siadaĠy zdolnoƐĻ do uderzeŻ na newralgiczne obiekty 

i osoby o znaczeniu strategicznym, ratowania zakĠadni-

k·w, obezwĠadniania sieci transmisji danych i urzŇdzeŻ 

informatycznych, a takƬe zakĠ·ceŻ sp·jnoƐci system·w 

obronnych[12]. OkazaĠo siŖ jednak, Ƭe idŇc na przek·r tym 

deklaracjom, zapewnieniom i zobowiŇzaniom wdraƬana 

jest od 2014 roku reforma systemu kierowania 

i dowodzenia SiĠami Zbrojnymi RP[13]. Jest tak niezaleƬnie 

od zaĠoƬeŻ samej reformy, kt·ra miaĠa zlikwidowaĻ czŖƐĻ 

dow·dztw i usprawniĻ dowodzenie czyniŇc je poĠŇczonym 

i tym samym uĠatwiajŇc prowadzenie poĠŇczonych opera-

cji. Nie ma tu miejsca na zajmowanie siŖ caĠŇ reformŇ, 

dlatego Autor odniesie siŖ tylko do tego, jaki wywarĠa 

efekt na Wojska Specjalne w przededniu (oczywiƐcie 

w znaczeniu symbolicznym) dokoŻczenia procesu certyfi-

kacji natowskiej zdolnoƐci do prowadzenia sojuszniczych 

operacji specjalnych. 

UjmujŇc rzecz syntetycznie sp·jrzmy na to do czego 

doszĠo na poczŇtku 2014 roku w efekcie reformy i jak ten 

proces przebiegaĠ: 

ð Likwidacja Dow·dztwa Wojsk Specjalnych, kt·re rea-

lizowaĠo zasadŖ force user ð force provider i zgodnie 

z dostŖpnymi opiniami coraz lepiej wypeĠniaĠo swoje 

Tym niemniej po powstaniu JW NIL i JW AGAT Woj-

ska Specjalne staĠy siŖ sprawnym systemem mogŇcym 

samodzielnie planowaĻ i realizowaĻ operacje specjalne 

(pamiŖtajŇc jednak o wsp·Ġpracy sojuszniczej). PrzyjŖte 

rozwiŇzania byĠy przykĠadem dla sojusznik·w np. Norwe-

g·w, kt·rzy wdraƬali je w swoich armiach. SprawdziĠy siŖ 

one takƬe podczas Ļwiczenia COBRA 13 w 2013 roku, 

podczas kt·rej dokonano wewnŖtrznej certyfikacji DWS. 

ByĠ to krok prowadzŇcy do realizacji celu przewidzianego 

na 2014 roku. WydawaĠo siŖ wiŖc, Ƭe sprawa rozwoju 

Wojsk Specjalnych idzie w dobrym kierunku, czemu 

sprzyjajŇ miŖdzynarodowe zobowiŇzania[10] i wynikajŇcy 

z nich proces specjalizacji Wojska Polskiego. Nadto, do-

Ɛwiadczenia z operacji miŖdzynarodowych i rodzaj 

wsp·Ġczesnych wyzwaŻ i zagroƬeŻ bezpieczeŻstwa prze-

konywaĠy, Ƭe jest to wĠaƐciwy kierunek. 

BiorŇc takƬe pod uwagŖ deklaracjŖ, a wĠaƐciwie 

zobowiŇzanie, jakie zapisano w jednym z waƬnych doku-

ment·w paŻstwowych, a mianowicie wydanej przez Mi-

nisterstwo Obrony Narodowej w maju 2008 roku (a wiŖc 

juƬ pod rzŇdami koalicji PO/PSL) ăWizji SiĠ Zbrojnych RP 

ð 2030ó[11] wydawaĠo siŖ, Ƭe jest on niezagroƬony. Doku-

ment podaje bowiem, Ƭe: Charakter przyszĠych zagroƬeŻ 

przyczyni siŖ do wzrostu znaczenia Wojsk Specjalnych 

Z tego teƬ powodu bŖdŇ one zajmowaĠy coraz istotniej-

szŇ pozycjŖ w strukturze organizacyjnej SZ RP. BŖdŇ 

to siĠy o najwyƬszym stopniu gotowoƐci bojowej, dostŖp-
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swej stronie internetowej (stan na 13 stycznia 2014 

roku) na odpowiedniej liƐcie obok dywizji, skrzydeĠ, 

flotylli, puĠk·w i centr·w (Autor wymienia to celowo, 

by pokazaĻ w, jakim Ɛrodowisku znalazĠy siŖ stosun-

kowo niewielkie Wojska Specjalne i ich jednostki 

oraz jak skomplikowana musi byĻ nowa struktura, 

co czyni jŇ maĠo efektywnŇ organizacyjnie, 

a w wypadku Wojsk Specjalnych wydĠuƬa proces 

podejmowania decyzji, przy czym szybkoƐĻ bywa 

tutaj czŖsto kluczowa) widniaĠo jedynie Dow·dztwo 

SiĠ Specjalnych, juƬ wtedy nieistniejŇce. Jak widaĻ 

planiƐci nie nadŇƬali za zaplanowanymi zmianamié 

zadania, niezaleƬnie od wskazywanych proble-

m·w, miaĠo ono uzyskaĻ natowskŇ certyfikacjŖ 

w 2014 roku, a wewnŖtrzny etap procesu prze-

szĠo w 2013 roku; 

ð Utworzenie w jego miejsce Dow·dztwa SiĠ Spe-

cjalnych (DSS, w tym skr·cie tkwi wedle niekt·-

rych ƪr·deĠ jeden z powod·w szybkiej likwidacji 

powoĠanej struktury), kt·re istniaĠo ledwie kilka 

dni. Co ciekawe, wg oficjalnych wypowiedzi pĠy-

nŇcych z MON byĠo to zamierzone (sic!). Pomija-

jŇc kuriozalnoƐĻ takiego planu zauwaƬmy, Ƭe 

pociŇgnŖĠo za sobŇ koszty oraz wprowadziĠo cha-

os we wdraƬaniu nowych rozwiŇzaŻ[14]. Podajmy 

dla porzŇdku, Ƭe DSS miaĠo przejŇĻ rolŖ DWS, 

bŖdŇc jednak strukturŇ odchudzonŇ o wiele eta-

t·w, kt·re miaĠy zostaĻ przeniesione w nowe 

miejsce; 

ð Powstanie Inspektoratu SiĠ Specjalnych, utworzo-

nego w ramach Dow·dztwa Generalnego Rodza-

j·w SiĠ Zbrojnych, kt·remu podporzŇdkowano 

Wojska Specjalne. Jest to jednostka organizacyj-

na, kt·ra bŖdzie sĠuƬyĠa pomocŇ Dow·dcy Gene-

ralnemu w dowodzeniu jednostkami wojsk spe-

cjalnych. Oznacza to ni mniej ni wiŖcej, Ƭe jednŇ 

dotychczasowŇ strukturŖ podzielono na dwie 

czŖƐci i nakazano odrŖbne funkcjonowanie 

w dw·ch r·Ƭnych miejscach;  

ð Dalej DSS po kilku dniach zlikwidowano tworzŇc 

w jego miejsce Centrum Operacji Specjalnych-

Dow·dztwo Komponentu Wojsk Specjalnych 

(COS-DKWS) podporzŇdkowane Dow·dcy Opera-

cyjnemu Rodzaj·w SiĠ Zbrojnych. Przypomnijmy, 

Ƭe jednostki specjalne podporzŇdkowano bezpo-

Ɛrednio Dow·dztwu Generalnemu (tak jak i 80 

innych jednostek), a zatem zasada force user ð 

force provider przestaĠa obowiŇzywaĻ. Od tego 

momentu Wojska Specjalne rozpoczŖĠy funkcjo-

nowanie w zupeĠnie nowych Ɛrodowisku struktu-

ralnym i organizacyjnym, na kt·re nie byĠy przy-

gotowane, a w kt·rym pozostajŇ od siebie odse-

parowane; innymi sĠowy, budowŖ systemu Wojsk 

Specjalnych rozpoczŖto od nowa ð od skasowa-

nia; 

ð Ponadto poszczeg·lne jednostki specjalne, trud-

no byĠo znaleƪĻ w gronie tych, za kt·rych odpo-

wiedzialnoƐĻ wziŖĠo Dow·dztwo Generalne. Na 

SĠuchacze brytyjskiej uczelni w Centrum Operacji Specjalnych.  

Fot. WydziaĠ Prasowy COS-DKWS, archiwumdo.wp.mil.pl 

Analiza Reforma dowodzenia i kierowania  

SiĠami Zbrojnymi RP 



maj 2015 nr 5 (41) e-Terroryzm.pl 

Str. 24 

 WywoĠywaĠo to takƬe obawy o los poszczeg·lnych 

jednostek specjalnych. Raz po raz z wiarygodnych krŖ-

g·w dochodziĠy informacje o moƬliwoƐci likwidacji nie-

kt·rych z nich. WynikaĠo to z niezrozumienia i nieĿ

znajomoƐci specyfiki jednostek i dziaĠaŻ specjalnych 

przez nowych przeĠoƬonych w wielkim dow·dztwie. JeƬeli 

dodamy do tego chaos pierwszych dni (tygodni 

i miesiŖcy) funkcjonowania Dow·dztwa Generalnego, to 

otrzymamy efekty w postaci paraliƬowania realizacji za-

daŻ, jakie postawiono przed Wojskami Specjalnymi, 

a takƬe zapewne innymi rodzajami siĠ zbrojnych; 

 Tego typu dziaĠania nie mogĠy przejƐĻ pozostaĻ bez 

sojuszniczego echa, bowiem jak wspomnieliƐmy, Polska 

przyjŖĠa na siebie pewne zobowiŇzania. Dodatkowo, 

Amerykanie wspierali finansowo i organizacyjnie proces 

tworzenia Wojsk Specjalnych w Polsce. WyraƬali oni zdu-

mienie zaistniaĠŇ sytuacjŇ i domagali siŖ korekt, kt·re 

przywr·cŇ Wojskom Specjalnym naleƬne im miejsce, 

zapewniajŇce im sprawne funkcjonowanie i rozw·j. Mo-

gĠo to takƬe oznaczaĻ, Ƭe proces zakoŻczenia certyfika-

cji w 2014 roku nie bŖdzie przebiegaĠ bezproblemowo. 

PamiŖtajŇc jednak o sprawnoƐci i zdolnoƐci Polak·w do 

improwizacji oraz udanych wczeƐniejszych przygotowa-

niach moƬna zaĠoƬyĻ, Ƭe zakoŻczy siŖ on sukcesem (co 

istotnie staĠo siŖ faktem ð od red.) Nie oznacza to jed-

nak, Ƭe wdroƬone rozwiŇzania siŖ sprawdziĠy, wrŖcz 

przeciwnie, udaĠo siŖ to osiŇgnŇĻ wbrew nim. I nawet 

nieznajomoƐĻ konsekwencji reformy w MON i zburzenie 

tego, co w wielu innych krajach traktowano jako modelo-

we rozwiŇzania, nie zatrzymaĠo procesu certyfikacji; 

JeƐli tak bŖdzie, to moƬna zaĠoƬyĻ, Ƭe nie zajdŇ Ƭad-

ne zmiany naprawiajŇce powstaĠy stan rzeczy. Tym bar-

dziej, Ƭe lata 2014-2015 to okres wyborczy. TajemnicŇ 

poliszynela jest fakt, Ƭe za ksztaĠt reformy odpowiada 

oƐrodek prezydencki i pochodzi ona z Biura BezpieczeŻ-

stwa Narodowego. Z drugiej strony odpowiedzialnoƐĻ za 

niŇ wziŖĠo MON i zajmuje siŖ jej wdraƬaniem, odpierajŇc 

krytyczne gĠosy, jakie pojawiaĠy siŖ ze strony opozycji 

i w mediach od poczŇtku 2014 roku. CofniŖcie przyjŖ-

tych rozwiŇzaŻ oznaczaĠoby przyznanie siŖ do poraƬki, 

Obchody ƏwiŖta Wojsk Specjalnych w krakowskim Centrum.  

Fot. WydziaĠ Prasowy COS-DKWS, archiwumdo.wp.mil.pl 
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OkazaĠo siŖ, Ƭe niestety nawet moƬliwe konsekwencje 

miŖdzynarodowe nie powstrzymaĠy reformator·w przed 

podziaĠem struktur Wojsk Specjalnych i zagroƬeniem nie 

tylko rozwoju, ale i samego istnienia poszczeg·lnych 

jednostek. 

KtoƐ zĠoƐliwy m·gĠby zapytaĻ czy byĠa to dziaĠalnoƐĻ 

celowa czy przypadkowa, czy wynikaĠa z niewiedzy 

i bylejakoƐci? Czy teƬ przeprowadzono jŇ 

z premedytacjŇ, uderzajŇc w coƐ, co po Ƭmudnych pra-

cach, korektach i wynikajŇcych z misji doƐwiadczeniach, 

rozwijaĠo siŖ we wĠaƐciwym kierunku? PamiŖtajŇc przy 

tym o ograniczonym dostŖpie do informacji o wdraƬaniu 

reformy i zaskoczeniu likwidacjŇ DSS i powstaniem COS 

otrzymujemy sytuacjŖ, w kt·rej z poczŇtkiem stycznia 

2014 roku Wojska Specjalne w Polsce rozpoczŖĠy funk-

cjonowanie w zupeĠnie nowym Ɛwiecie, co nie wynikaĠo 

tylko ze zmiany cyfr w kalendarzu. W Ɛwiecie, w kt·rym 

to, co wypracowano przestaĠo w znacznej mierze obo-

wiŇzywaĻ, a ănoweó dopiero siŖ tworzy. Czas przejƐciowy 

zaƐ jest okresem, w kt·rym ich funkcjonowanie 

i wypeĠnianie zadaŻ mocno siŖ skomplikowaĠo, odbijajŇc 

siŖ na skutecznoƐci potencjalnych operacji np. odbijania 

zakĠadnik·w czy ewakuacji polskich obywateli 

z zagroƬonych kraj·w. Miejmy nadziejŖ, Ƭe ten czas 

przejƐciowy nie pozostanie rozwiŇzaniem na dĠugie lata. 

  

a tym samym rzutowaĠoby na prezydenckŇ 

i parlamentarnŇ kampaniŖ wyborczŇ. Na to decydenci nie 

bŖdŇ chcieli pozwoliĻ. Dlatego - z przyczyn politycznych - 

plany naprawcze naleƬy odĠoƬyĻ na bliƬej nieokreƐlonŇ 

przyszĠoƐĻ; 

PoƐr·d licznych wŇtpliwoƐci pojawia siŖ jeszcze 

i jedna, zwiŇzana z finansowaniem rozwoju Wojsk Spe-

cjalnych. Ot·Ƭ nie ma gwarancji, Ƭe pozbawione samo-

dzielnoƐci w kwestii gospodarowania Ɛrodkami nie stanŇ 

siŖ one ofiarŇ potrzeb (uzasadnionych) innych rodzaj·w 

siĠ zbrojnych. Tym samym ich rozw·j moƬe zostaĻ ograni-

czony, na rzecz nadrabiania zalegĠoƐci w innych czŖƐciach 

polskiej armii. NiezaleƬnie od oceny takiego stanu rzeczy 

jedno pozostaje pewne ð w dĠuƬszej perspektywie zaha-

muje to postŖp w rozwoju ăpolskiej specjalnoƐció, zar·w-

no z powod·w finansowych, jak i organizacyjnych. Co wiŖ-

cej, juƬ sŇ dotkliwie odczuwalne straty wizerunkowe 

u sojusznik·w, kt·re powstaĠy na skutek opisywanej refor-

my i decyzji Ministra o likwidacji DSS. 

  

Jak widaĻ, wdraƬana reforma dowodzenia Wojskiem 

Polskim przyniosĠa ze sobŇ daleko idŇce zmiany dla 

Wojsk Specjalnych. Przed jej wdraƬaniem nadziejŇ napa-

waĠ fakt, Ƭe zakĠadano, iƬ w 2014 roku Dow·dztwo Wojsk 

Specjalnych ma uzyskaĻ zdolnoƐĻ do dowodzenia wojska-

mi specjalnymi NATO i tym samym wejƐĻ do grona nielicz-

nych kraj·w, kt·re majŇ tego typu zdolnoƐci 

i uprawnienia. Proces ten trwaĠ kilka lat, wymagaĠ duƬych 

inwestycji, zar·wno w sprzŖt, jak i w ludzi, zaangaƬowania 

sojusznik·w, a wobec tego jest takƬe bezpoƐrednio zwiŇ-

zany z wizerunkiem Polski w Pakcie P·Ġnocnoatlantyckim. 

SĠuchacze brytyjskiej uczelni w Centrum Operacji Specjalnych.  

Fot. WydziaĠ Prasowy COS-DKWS, archiwumdo.wp.mil.pl 

Analiza Reforma dowodzenia i kierowania  

SiĠami Zbrojnymi RP 



maj 2015 nr 5 (41) e-Terroryzm.pl 

Str. 26 

Propozycja zmian 

  

Autor nie ma jednak ambicji ograniczajŇcych siŖ je-

dynie do przedstawienia stanu rzeczy, jego wyjaƐnienia 

i jego oceny. Przedstawiona krytyka jest takƬe okazjŇ do 

wskazania na potencjalne rozwiŇzanie i zmiany, kt·re 

byĠyby korzystne dla rozwoju i dziaĠaŻ Wojsk Specjalnych 

traktowanych jako polska specjalnoƐĻ w NATO i jedno 

z podstawowych narzŖdzi SiĠ Zbrojnych RP w dobie wsp·Ġ-

czesnych wyzwaŻ i zagroƬeŻ bezpieczeŻstwa narodowego 

i miŖdzynarodowego. Przy czym celem artykuĠu nie jest 

wyjaƐnianie podstawowych pojŖĻ i definicji. W zwiŇzku 

z tym uzasadnienie okreƐlonych rozwiŇzaŻ bŖdzie skr·to-

we i powinno byĻ zrozumiaĠe dla os·b interesujŇcych siŖ 

omawianŇ materiŇ. Nie jest to jednak koncepcja idealna, 

z czego Autor zdaje sobie sprawŖ. 

Ot·Ƭ zakĠadajŇc, Ƭe efekty obecnej reformy w postaci 

powstania Dow·dztwa Generalnego i Operacyjnego oraz 

nowej roli Sztabu Generalnego majŇ zostaĻ utrzymane, to 

warto rozwaƬyĻ nastŖpujŇce zmiany: 

ð Wprowadzenie trzeciego, r·wnolegĠego do DG i DO 

Dow·dztwa Wojsk Specjalnych (w praktyce funkcjo-

nujŇcego jako oƐrodka realizacji operacji specjal-

nych), tym samym powr·t do wczeƐniejszej zasady 

samodzielnoƐci wojsk specjalnych i wyodrŖbnienia 

ich z og·lnej struktury celem realizacji zasady force 

user ð force provider. ZaletŇ tego rozwiŇzania jest 

szybkoƐĻ podejmowania decyzji, adekwatne i szybkie 

przystosowywanie siŖ do nowych uwarunkowaŻ bez-

pieczeŻstwa, szybkie realizowanie wĠaƐciwego po-

trzebom programu szkolenia, wyposaƬenia itd.; Jed-

nak wyĠŇczenie ich z og·lnego systemu moƬe zostaĻ 

takƬe uznane za wadŖ poprzez przypisywanie woj-

skom specjalnym elitarnoƐci w zĠym kontekƐcie tego 

sĠowa, innymi sĠowy, poczucia, Ƭe inne rodzaje sil 

zbrojnych sŇ gorsze, majŇ mniejsze szanse rozwoju 

itp. NaleƬaĠoby przygotowaĻ wĠaƐci-

wy  program  in fo rmacy jn y 

i moƬliwoƐci dostŖpu do sĠuƬby 

w wojskach specjalnych, kt·ry czy-

niĠby z jednej strony dostŖpnymi, 

a z drugiej elitarnymi w tym wĠaƐci-

wym sensie wynikajŇcym ze specy-

fiki zadaŻ i potrzebnych do nich 

ƬoĠnierzy (m·gĠby wzorowaĻ siŖ na 

wczeƐniej podejmowanych tego 

typu dziaĠaniach, jak 

np. akcje promocyjne 

w jednostkach wojsko-

wych); 

ð Wymuszenie wsp·Ġpra-

cy miŖdzy trzema do-

w·dztwami, kt·ra jest 

niezbŖdna dla realizacji 

zadaŻ stajŇcych przed 

wsp·Ġczesnymi siĠami 

zbrojnymi (jest rzeczŇ na-

turalnŇ, Ƭe wojska specjal-

ne wykonujŇ zadania na 

rzecz pozostaĠych rodzaj·w 

wojsk i odwrotnie). Wsp·Ġpraca ta powinna byĻ 

oparta na zasadach r·wnoƐci i zakĠadaĻ prowadze-

nie wsp·lnych szkoleŻ, ĻwiczeŻ itd. jak 

i przygotowanie do realizacji koncepcji i doktryn 

uwzglŖdniajŇcych potrzeby wszystkich rodzaj·w 

wojsk. PrzyjmujŇc dobrŇ wolŖ i wynikajŇce 

z przypisanych obowiŇzk·w zadania nie powinno 

byĻ trudnoƐci we wsp·Ġpracy; 

ð JednoczeƐnie zgodnie z tym, Ƭe jak stwierdzono 

wczeƐniej, dow·dztwo wojsk specjalnych ewoluo-

waĠo w kierunku centrum operacji specjalnych po-

przez tworzenie wĠaƐciwych siĠ i Ɛrodk·w potrzeb-

nych do ich samodzielnego prowadzenia na ograni-

czonŇ oczywiƐcie skalŖ, to taki tw·r musiaĠby byĻ 

wĠaƐciwie nadzorowany. Ponadto, ze wzglŖdu na 

strategiczny charakter i polityczne ryzyko dziaĠaŻ, 

szczeg·lnie w trakcie pokoju, konieczne jest nie 

tylko bezpoƐrednie podporzŇdkowanie Ministrowi 

Obrony Narodowej, ale i stworzenie mu wĠaƐciwej 

platformy wypracowujŇcej dla niego decyzje. Po-

nadto sĠuƬŇcej takƬe do tego, by prowadzone ope-

racje opatrzone takim ryzykiem miaĠy jak najmniej-

sze prawdopodobieŻstwo niepowodzenia. 

 Przyjmijmy, Ƭe taki organ nosiĠby nazwŖ Kolegium 

ds. Operacji Specjalnych. Na jego czele staĠby Mini-

ster Obrony Narodowej, a w skĠad wchodziĠby do-

w·dca wojsk specjalnych, dow·dca operacyjny 

i generalny (wraz z ewentualnymi doradcami 

z odpowiednich centr·w operacyjnych) poszczeg·l-

nych, zastŖpcy do spraw operacyjnych szef·w wy-

wiadu i kontrwywiadu wojskowego i cywilnego, se-

kretarze stanu w ministerstwach spraw zagranicz-
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ZakoŻczenie 

  

MoƬna spotkaĻ siŖ z opiniŇ, Ƭe 

dzieŻ 1 stycznia 2014 roku byĠ dla 

Wojsk Specjalnych tym, czym dla 

Ɛwiata 11 wrzeƐnia 2001 roku. Od 

tej chwili wszystko staĠo siŖ inne, 

a wczeƐniejsze widzenie Ɛwiata 

i przyjŖte rozwiŇzania nieade-

kwatne do nowej rzeczywisto-

Ɛci. Autor staraĠ siŖ wykazaĻ, 

Ƭe inne nie oznacza w tym wy-

padku lepsze, zresztŇ podobnie 

jak w wypadku zastosowanego 

por·wnania. Trzeba mieĻ nadziejŖ, Ƭe ani paŻstwo pol-

skie, ani jego obywatele nie przekonajŇ siŖ 

o negatywnych skutkach reformy po fakcie, a zdŇƬŇ wpro-

wadziĻ zmiany ăpo szkodzieó. BiorŇc jednak pod uwagŖ 

okres wyborczy, nie widaĻ szans na to w bliskiej perspek-

tywie czasu. MoƬna zaĠoƬyĻ, Ƭe zmiany zajdŇ dopiero po 

zmianie rzŇdzŇcych, lub bez niej, ale po wyborach prezy-

denckich. Miejmy nadziejŖ, Ƭe nie bŖdzie to inne wydarze-

nie, o takiej skali, jak ostatnie katastrofy lotnicze z ich 

wpĠywem na SiĠy Powietrzne. ByĻ moƬe udane bŖdŇ naci-

ski sojusznik·w, chociaƬ jeƬeli do tej pory nie okazaĠy siŖ 

skuteczne, to moƬliwe, Ƭe i to nie wystarczy. Dlatego po 

raz kolejny aktualna pozostaje teza o niskiej jakoƐci pol-

skich elit politycznych, kt·re godzŇ siŖ na reformŖ, nie 

majŇc peĠnej wiedzy o jej skutkach. 

 

(Krak·w, kwiecieŻ 2014 r.) 

  

Epilog ð reforma reformy 

  

Rok po napisaniu artykuĠu jego podstawowe tezy 

pozostajŇ niezmienne. Z jednym wyjŇtkiem, aczkolwiek 

niewielkim. Wskazanie, Ƭe zmiany w przeprowadzonej 

reformie nastŇpiŇ dopiero po ewentualnej zmianie wĠadzy 

w efekcie wybor·w prezydenckich i parlamentarnych 

w Polsce okazaĠo siŖ trafne, ale z pewnym zastrzeƬeniem. 

ZakĠadanym takƬe w tekƐcie. Ot·Ƭ reformatorzy postano-

wili dokonaĻ pewnych korekt, kt·re z jednej strony wraca-

Ġyby do sprawdzonych wzorc·w, z drugiej zaƐ nie pozwoliĠy 

stwierdziĻ, Ƭe mamy do czynienia z dziaĠaniem radykal-

nym i kwestionowaniem ich dorobku. Zatem po ponad 

rocznych poszukiwaniach wymuszonych przede wszyst-

nych i spraw wewnŖtrznych. W razie potrzeby istnia-

Ġaby moƬliwoƐĻ poszerzenia skĠadu. Spotkania odby-

waĠyby siŖ raz w miesiŇcu, a w razie potrzeby czŖ-

Ɛciej. Podczas nich sprawdzana byĠaby gotowoƐĻ 

prowadzenia okreƐlonych operacji specjalnych 

w aktualnie lub potencjalnie zapalanych punktach 

Ɛwiata czy miejscach, w kt·rych wymagaĠyby tego 

interesy narodowe lub sojusznicze. Wnioski dotyczŇ-

ce ewentualnych trudnoƐci byĠyby natychmiast prze-

kazywane do odpowiednich struktur celem wypraco-

wania wĠaƐciwych rozwiŇzaŻ. Rzecz jasna organ ten 

takƬe sĠuƬyĠby do wypracowywania decyzji, za kt·re 

odpowiedzialnoƐĻ politycznŇ ponosiĠby stojŇcy na 

jego czele minister; 

ð Na czas wojny Dow·dztw Wojsk Specjalnych jako 

odrŖbny komponent (na ksztaĠt obecnie zaprojekto-

wanego Centrum Operacji Specjalnych ð Dow·dztwo 

Komponentu Wojsk Specjalnych) wchodziĠoby 

w skĠad Dow·dztwa Operacyjnego i byĠo podporzŇd-

kowane Naczelnemu Dow·dcy. 

  

Tego typu modyfikacja czyniĠaby z wojsk specjalnych 

sprawne narzŖdzie polityki bezpieczeŻstwa paŻstwa. Mo-

gŇce siŖ doskonaliĻ i reagowaĻ w czasie pokoju i kryzysu 

(tego typu aktywnoƐĻ jest specyfikŇ i rolŇ siĠ specjalnych), 

poprzez wszechstronne stymulowanie i samodzielnoƐĻ 

decyzyjnŇ. Sam proces decyzyjny byĠby kr·tki i z jasno 

okreƐlonŇ odpowiedzialnoƐciŇ odpowiednich ludzi. Roz-

w·j poszczeg·lnych jednostek specjalnych podporzŇdko-

wany byĠby celom, do jakich sĠuƬyĠoby realizowanie opera-

cji specjalnych, a szerzej, wykonywania zadaŻ stawianych 

przed tym rodzajem jednostek wojskowych. Wsp·Ġpraca 

pomiŖdzy poszczeg·lnymi dow·dztwami byĠaby z jednej 

strony wymuszona zewnŖtrz-

nie, z drugiej strony koniecz-

na ze wzglŖdu na skutecz-

noƐĻ siĠ zbrojnych jako narzŖ-

dzia polityki bezpieczeŻstwa 

paŻstwa. A przecieƬ bezpie-

czeŻstwo paŻstwa powinno 

byĻ nadrzŖdnym celem, 

szczeg·lnie w sytuacji, 

w kt·rej operacja specjalna 

innego kraju postawiĠa pod 

znakiem zapytania trwaĠoƐĻ gra-

nic w Europie w drugiej dekadzie 

XXI wieku. 
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kim przez najwaƬniejszego dla Polski sojusznika, 

(kt·rego wkĠad w rozw·j Wojsk Specjalnych w Polsce 

jest bardzo duƬy ze wzglŖdu na wĠasny interes), ale 

i doƐwiadczenia tego okresu, 19 maja 2015 roku na 

posiedzeniu senackiej Komisji Obrony Narodowej ogĠo-

szono wstŖpne wyniki prac nad reformŇ reformy w jej 

czŖƐci poƐwiŖconej Wojskom Specjalnym. Autor przed-

stawi je w spos·b syntetyczny, tym bardziej, Ƭe na dzieŻ 

4 czerwca 2015 roku nie jest jeszcze dostŖpny steno-

gram z posiedzenia, a jedynie materiaĠ wideo[15]. 

Jednak nim to nastŇpi zwr·Ļmy uwagŖ na jeden 

przykĠad skutk·w reformy, kt·ry moƬna byĠo zobaczyĻ 

w ostatnim czasie. Wybrany celowo, bo pokazujŇcy, jak 

nawet w drobnych sprawach nie ma dobrej wsp·Ġpracy 

pomiŖdzy instytucjami, jakimi w efekcie reformy podpo-

rzŇdkowane zostaĠy Wojska Specjalne. Dnia 29 maja 

2015 roku odbywaĠo siŖ w Krakowie, organizowane 

w Centrum Operacji Specjalnych - Dow·dztwo Kompo-

nentu SiĠ Specjalnych (COS-DKWS, podporzŇdkowane 

Dow·dztwu Operacyjnemu Rodzaj·w SiĠ Zbrojnych 

(DORSZ)), ƐwiŖto Wojsk Specjalnych[16]. MyliĠby siŖ jed-

nak ten, kto sŇdzi, Ƭe byĠo to jedyne ich ƐwiŖto. Dwa dni 

wczeƐniej zorganizowano je takƬe w Warszawie, 

w Inspektoracie SiĠ Specjalnych, funkcjonujŇcym 

w ramach Dow·dztwa Generalnego Rodzaj·w SiĠ zbroj-

nych (DGRSZ)[17]. 

Mimo, Ƭe w Warszawie zorganizowano uroczysty 

ăapeló a w Krakowie ăzbi·rkŖó, to w obu miejscach pod-

niesiono te same kwestie ð podkreƐlono osiŇgniŖcie 

zwiŇzane z certyfikacjŇ natowskŇ, udziaĠ w operacjach 

poza granicami kraju, szkolenia, wsp·ĠpracŖ miŖdzynaro-

dowŇ i wrŖczono medale i odznaczenia (ale w Krakowie 

tylko ƬoĠnierzom COS-DKWS oraz osobom okreƐlonym 

jako szczeg·lnie zasĠuƬone dla rozwoju Wojsk Specjal-

nych w Polsce). W relacjach z obu uroczystoƐci dostrze-

galna jest jednak jedna duƬa r·Ƭnica. Ot·Ƭ w Krakowie 

Dow·dca COS-DKWS generaĠ brygady Jerzy Gut stwierdziĠ 

m.in. Ƭe ma: nadziejŖ na rychĠe skonsolidowanie struktur 

Wojsk Specjalnych, zapowiedziane przez resort ON 

w ubiegĠym tygodniu[18]. Swe zaangaƬowanie w to po-

twierdziĠ takƬe Szef DORSZ generaĠ broni Marek Toma-

szycki, kt·ry: ZapewniĠ r·wnieƬ o tym, Ƭe sprawa konsoli-

dacji struktur oraz dbania o dalszy rozw·j tego rodzaju siĠ 

zbrojnych jest dla niego jednŇ z najbardziej istotnych 

kwestii[19]. Odpowiedƪ na pytanie, dlaczego akurat 

w relacji krakowskiej padajŇ takie sĠowa, po przeczytaniu 

wczeƐniejszej czŖƐci tekstu, wydaje siŖ oczywista. O tym, 

Ƭe istniejŇcŇ sytuacjŖ ukryĻ jest coraz trudniej, dobrze 

Ɛwiadczy wpis na profilu Wojsk Specjalnych prowadzonym 

na jednym z portali spoĠecznoƐciowych przez krakowskie 

centrum. Czytamy w nim takŇ oto odpowiedƪ na pytanie 

o podw·jne obchody ƐwiŖta Wojsk Specjalnych: 

SĠuchacze brytyjskiej uczelni w Centrum Operacji Specjalnych.  

Fot. WydziaĠ Prasowy COS-DKWS, archiwumdo.wp.mil.pl 
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dla rodzin ƬoĠnierzy, dla ludzi z zewnŇtrz, formuĠa otwarta. 

Niestety, pomysĠ Wojsk Specjalnych nie znalazĠ uznania, 

nie zostaĠ zaakceptowany. 25-28 maja Centrum przecho-

dziĠo kontrolŖ kompleksowŇ Departamentu Kontroli MON 

(kto ƬoĠnierz wie co to znaczy) wiŖc nie byĠo Ƭadnej szan-

sy, doĠŇczenia do Inspektoratu na obchody 27 maja. Kon-

solidacja struktur WS, poskĠadanie ich w jednŇ caĠoƐĻ - 

czekamy na to. WaƬne, jak siŖ okazuje, nie tylko 

w aspekcie operacyjnym - wsp·lnego zorganizowania 

obchod·w ƏwiŖta WS r·wnieƬ[20]. 

Autor wpisu nie podaje, u kogo pomysĠ nie znalazĠ 

uznania. Wskazuje jednak, na gotowoƐĻ do wsp·Ġpracy ze 

strony Inspektoratu Wojsk Specjalnych, co nie moƬe dzi-

wiĻ, bo jest to to samo Ɛrodowisko ludzi, wielu z nich pra-

cowaĠo wczeƐniej w Dow·dztwie Wojsk Specjalnych 

w Krakowie. Tego, kto m·gĠ byĻ ewentualnym blokujŇcym 

moƬna siŖ tylko domyƐlaĻ. Aczkolwiek wydaje siŖ, Ƭe od-

powiedƪ jest znana, a motywy, jakimi siŖ kierowano 

i nadal wielu kieruje myƐlŇc o ƬoĠnierzach jednostek spe-

cjalnych, pozostajŇ bez zmian. W delikatny spos·b zwr·ciĠ 

na to uwagŖ gen. J. Gut stwierdzajŇc, Ƭe: éWojska Spe-

cjalne nie sŇ ani lepsze, ani gorsze aniƬeli pozostaĠe Ro-

dzaje SiĠ Zbrojnych RP, sŇ po prostu inne i dlatego ich 

specyfika powinna byĻ uwzglŖdniona[21]. Dodajmy, Ƭe na 

uroczystoƐci nie byĠo przedstawicieli DGRSZ. 

Pozostaje ƬaĠowaĻ, Ƭe w Ɛrodowisku wojskowym 

i cywilnym jest jeszcze wielu ludzi, kt·rzy tego nie rozu-

miejŇ. Warto teƬ dziaĠaĻ by to zmieniĻ. StronŖ odpowie-

dzialnŇ za zaistniaĠy stan rzeczy bezpoƐrednio wskazuje 

MichaĠ Hola (dziennikarz portalu zwojska.pl), kt·ry 

w swoim tekƐcie pisze, Ƭe: Za sprawŇ Dow·dztwa Gene-

ralnego Rodzaj·w SiĠ Zbrojnych ƏwiŖto Wojsk Specjal-

nych w tym roku ma wĠaƐciwie dwie edycje a jego podziaĠ 

na pewno nie wpĠywa na zewnŖtrzny wizerunek polskich 

komandos·w[22]. Rzecz jasna ·w wizerunek jest niezwykle 

istotny, bo czŖsto to on sam pozwala skĠoniĻ przeciwnika 

do kapitulacji, jednak nie jest on tak znaczŇcy, jak inne 

kwestie, kt·re wpĠywajŇ zar·wno na bieƬŇce, jak 

i przyszĠe funkcjonowanie Wojsk Specjalnych w Polsce, 

jeƬeli taki stan siŖ utrzyma. 

Hola wskazuje, Ƭe wedle dostŖpnych relacji ƬoĠnierzy 

z DGRSZ dwa ƐwiŖta i brak obecnoƐci przedstawicieli 

DGRSZ w Krakowie wynika z tego, Ƭe juƬ teraz stara siŖ 

ono o kluczowŇ pozycjŖ w nowo projektowanych struktu-

rach. WyglŇda na to, Ƭe moƬe odnieƐĻ sukces, poniewaƬ 

do Krakowa nie przyjechaĠa r·wnieƬ wiceminister Obrony 

Pytacie o tegoroczne obchody ƏwiŖta WS ð ăile razy 

siŖ odbyĠyó. Odpowiadamy: 2 razy: 27 maja 

w Inspektoracie Wojsk Specjalnych w Warszawie podle-

gajŇcym pod Dow·dztwo Generalne Rodzaj·w SiĠ Zbroj-

nych i 29 maja w Centrum Operacji Specjalnych 

w Krakowie podlegajŇcym pod Dow·dztwo Operacyjne 

SiĠ Zbrojnych. Centrum przygotowaĠo (ponad 2 miesiŇce 

temu) plan zorganizowania duƬej, plenerowej imprezy 

w Krakowie - coƐ podobnego jak w 2013 roku pod Wa-

welem. Inspektorat WS siŖ oczywiƐcie zgodziĠ aby ƐwiŖ-

towaĻ WSPĎLNIE jak za starych, dobrych czas·w, wĠa-

Ɛnie w Krakowie. MiaĠy byĻ jednostki w akcji, impreza 

Wojska Specjalne z UJ o 15-leciu w NATO.  

Fot. WydziaĠ Prasowy COS-DKWS, archiwumdo.wp.mil.pl 
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czŖƐĻ ƬoĠnierzy sĠuƬŇcych w Centrum Operacji Specjal-

nych pozostanie pod Dow·dztwem Operacyjnym, a pod 

DG i jego Inspektorat przejdzie tylko DKWS. Zatem wpro-

wadzane rozwiŇzanie jest tylko p·ĠƐrodkiem, reakcjŇ na 

zaistniaĠŇ sytuacjŖ, pozwalajŇcŇ na dokonanie czŖƐciowej 

naprawy, bŖdŇce wĠaƐciwie rozwiŇzaniem prowizorycz-

nym, wymuszonym przez okolicznoƐci. 

Minister Jankowski jako pow·d zmian podawaĠ, Ƭe 

w efekcie wprowadzonej reformy m.in.: PojawiĠ siŖ teƬ 

problem, na ile te jednostki przekazywaĻ Dow·dcy Opera-

cyjnemu w oderwaniu od struktur dowodzenia nimi, bo 

jednak dowodzenie wojskami specjalnymi wymaga pew-

nych specyficznych umiejŖtnoƐci, doƐwiadczeŻ. Nato-

miast w tej strukturze, kt·ra istnieje obecnie, takiej sytua-

cji nie byĠo.ó[24]. I dalej w tym kontekƐcie podczas odpo-

wiedzi na pytania senator·w: ădoƐwiadczenia, kt·re ze-

braliƐmy w ciŇgu minionego czasu pokazywaĠy, iƬ jednak 

wojska specjalne to jest odrŖbny, doƐĻ specyficzny rodzaj 

siĠ zbrojnyché[25]. Wnioski r·wnie sĠuszne, jak Ġatwe do 

przewidzenia i pozostaje ƬaĠowaĻ, Ƭe MON nie skorzystaĠo 

z wczeƐniej dostŖpnych analiz w tym zakresie. Wedle wi-

ceministra, dlatego w nowej strukturze Inspektorat Wojsk 

Specjalnych ma dysponowaĻ i jednostkami Wojsk Spe-

cjalnych i stworzonym Dow·dztwem Komponentu Wojsk 

Specjalnych, kt·re niejako ĠŇcznie bŖdŇ przekazywane 

w razie potrzeby Dow·dztwu Operacyjnemu. To ma roz-

wiŇzaĻ powstaĠe problemy i doprowadziĻ do ponownej 

konsolidacji struktur.  

Narodowej Beata Oczkowicz, kt·ra miaĠa reprezentowaĻ 

resort. Wskazuje to, Ƭe szansŇ na zmianŖ sytuacji 

w Krakowie, a szerzej, w Wojskach Specjalnych, moƬe byĻ 

tylko zmiana wĠadzy w Polsce, po czym z zasady nastŖpu-

je odwr·cenie polityki i dziaĠania wbrew ustaleniom 

i planom poprzednik·w. Tym samym ta smutna przypa-

dĠoƐĻ polskiej elity politycznej moƬe okazaĻ siŖ w tym wy-

padku szczŖƐliwŇ. 

Przejdƪmy jednak do tego, o jakich zmianach 

w swoich reformach donieƐli ich tw·rcy lub ci, kt·rzy je 

zaakceptowali i wprowadzili w Ƭycie[23]. NajwaƬniejsze 

wydaje siŖ to, Ƭe MON uznaĠo, Ƭe wprowadzona reforma 

jest nieudana i naleƬy powr·ciĻ do poprzedniego stanu, 

przynajmniej w warstwie deklaratywnej, o czym dalej. We-

dĠug informacji Wiceministra Obrony Narodowej Macieja 

Jankowskiego przedstawionej na posiedzeniu senackiej 

Komisji, MON podjŇĠ decyzjŖ o podporzŇdkowaniu pod 

DG RSZ i wystŖpujŇcy w nim Inspektorat Wojsk Specjal-

nych Dow·dztwa Komponentu Wojsk Specjalnych 

(DKWS). W ten spos·b Inspektorat zyska potrzebnŇ struk-

turŖ takƬe do bieƬŇcego dowodzenia jednostkami, kt·rej 

mu brakowaĠo. Pod DORSZ ta struktura (ten moduĠ?) bŖ-

dzie znajdowaĠa siŖ tylko wtedy, kiedy bŖdzie potrzeba 

operacyjnego uƬycia Wojsk Specjalnych. To jednak juƬ 

oznacza, Ƭe powr·t do stanu sprzed reformy nie bŖdzie 

peĠny, a jedynie czŖƐciowy! WidaĻ to takƬe w tym, Ƭe 

SĠuchacze brytyjskiej uczelni w Centrum Operacji Specjalnych.  

Fot. WydziaĠ Prasowy COS-DKWS, archiwumdo.wp.mil.pl 
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Autor ð reformatorzy, chcŇc utrzymaĻ ăgeneralnŇ sĠusz-

noƐĻó reformy, mimo, iƬ przyznajŇ, Ƭe w wypadku Wojsk 

Specjalnych nie odniosĠa sukcesu, starajŇ siŖ tylko o to 

by wyjƐĻ z twarzŇ z zaistniaĠej sytuacji i tworzŇ hybrydŖ. 

Jankowski podaĠ takƬe, Ƭe zmiany juƬ trwajŇ, gdyƬ nowe 

rozwiŇzania sŇ juƬ nawet wprowadzane!  

Om·wiona w skr·cie wizja z posiedzenia komisji 

senackiej zostaĠa skomentowana w licznych artykuĠach. 

Dlatego juƬ 21 maja 2015 roku DGRSZ wydaĠo oƐwiad-

czenie, w kt·rym odniosĠo siŖ do wniosk·w w nich wysu-

wanych, podobnych do tych Autora, a wedĠug niego czŖ-

Ɛciowo bĠŖdnych[26]. Zgodnie z komunikatem zmiany 

majŇ byĻ nastŖpujŇce[27]: 

ð powstaĠe DKWS w wyniku podzielenia COS-DKWS, 

ma podlegaĻ bezpoƐrednio pod Dow·dcŖ General-

nego a nie Inspektorat Wojsk Specjalnych, kt·ry ma 

jedynie sprawowaĻ nadz·r merytoryczny nad funk-

cjonowaniem Wojsk Specjalnych. Oznacza to wiŖc, 

Ƭe Dow·dca Generalny bŖdzie miaĠ do dyspozycji 

dwie podlegĠe sobie struktury ð Inspektorat 

i DKWS. CiekawŇ kwestiŇ wydaje siŖ przyszĠa rela-

cja pomiŖdzy nimi. 

Wedle sĠ·w wiceministra Jankowskiego system do-

wodzenia miaĠ wyglŇdaĻ nastŖpujŇco: Dow·dztwo Gene-

ralne ð Inspektorat Wojsk Specjalnych ð Dow·dztwo 

Komponentu Wojsk Specjalnych ð jednostki specjalne. 

Obok zaƐ Dow·dztwo Operacyjne ð Centrum Operacji 

Specjalnych, jako force user, kt·remu bŖdzie przekazy-

wany moduĠ (Autor przyjmuje to okreƐlenie jako najtraf-

niejsze, czyli ƬoĠnierze jednostek specjalnych i element/

caĠoƐĻ DKWS) wojsk specjalnych do uƬycia w operacji. 

W ten spos·b nadal nie ma powrotu do zasady force 

user ð force provider i faktycznej konsolidacji dowodze-

nia, a zaproponowana zostaĠa tak modna dzisiaj 

w obszarze wojskowym ð hybryda. W niej zaƐ oficerowie 

COS bŖdŇ oczekiwali na operacje pozostajŇc 

w oderwaniu od reszty wojsk specjalnych (przy w roku 

2015 ze wzglŖdu na dyƬur w SiĠach odpowiedzi NATO 

caĠy COS-DKWS peĠni funkcjŖ dow·dztwa natowskiego 

komponentu wojsk specjalnych). JednoczeƐnie w tym 

samym miejscu w Krakowie, w czŖƐci zajmowanej przez 

DKWS bŖdzie odbywaĠa siŖ codzienna praca. Innymi 

sĠowy z COS-DKWS oderwano DKWS, by wykonywaĠ bie-

ƬŇce sprawy (majŇc do tego odpowiedni potencjaĠ), a 

w razie operacji wĠŇczaĻ go do COS i DORSZ. Trudno to 

odebraĻ inaczej, niƬ tak, jak juƬ wczeƐniej wspominaĠ 

SĠuchacze brytyjskiej uczelni w Centrum Operacji Specjalnych.  

Fot. WydziaĠ Prasowy COS-DKWS, archiwumdo.wp.mil.pl 
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SĠuchacze brytyjskiej uczelni w Centrum Operacji Specjalnych.  

Fot. WydziaĠ Prasowy COS-DKWS, archiwumdo.wp.mil.pl 

ð jednoosobowe dowodzenie ma zapewniĻ jego 

sprawnoƐĻ i jasne rozdzielenie force usera od force 

providera. Zatem nie ma mowy o powrocie do sta-

nu sprzed reformy! Ani takƬe do zaĠoƬeŻ, Ƭe Do-

w·dztwo SiĠ Specjalnych, jakie istniaĠo kilka dni po 

wprowadzeniu w Ƭycie reformy z 2014 roku, bŖdzie 

peĠniĠo rolŖ wczeƐniejszego Dow·dztwa Wojsk Spe-

cjalnych[28].  

ð struktura COS ma byĻ niewielka, oczekujŇca na 

wydzielenie mu jednostek. 

Jako tw·rc·w reformy wskazano Inspektora Wojsk 

Specjalnych i dow·dc·w jednostek Wojsk Specjalnych. 

JeƬeli tak jest rzeczywiƐcie, to pozostaje im pogratulo-

waĻ pr·by powrotu do dawnego systemu bez zmiany 

zasadniczych zaĠoƬeŻ obecnego. Jednak przeprowadzo-

na analiza nie nastraja optymistycznie, co do powodze-

nia i skutecznoƐci tych zmian, ze wzglŖdu na brak rze-

czywistej konsolidacji, a zastosowanie jedynie jej ka-

dĠubka. Tak oryginalnego, Ƭe wypowiedzi wiceministra 

musiaĠo wyjaƐniaĻ DGRSZ, poniewaƬ w swej treƐci m·wi-

Ġy o innych rozwiŇzaniach niƬ te podane w wyjaƐnieniu. 

Warto teƬ odnotowaĻ, Ƭe nie bŖdŇ one niosĠy ze sobŇ 

Ƭadnych koszt·w finansowych ani zmian kadrowych, 

czego refor-

matorom re-

formy takƬe 

naleƬy szcze-

g·lnie pogra-

t u l o w a Ļ 

w obliczu jak 

zawsze zbyt 

s k r o m n y c h 

Ɛrodk·w bu-

dƬetu paŻ-

stwa.  

JeƬeli zaƐ o tym mowa, to wskaƬmy na koniec, 

w ramach swego rodzaju podsumowania, na niezwykle 

prozaiczny skutek reformy z 2014 roku na przykĠadzie 

jednej z jednostek specjalnych. Ot·Ƭ 13 maja 2015 roku 

w Auditorium Maximum Uniwersytetu JagielloŻskiego 

w Krakowie odbyĠa siŖ konferencja naukowa z okazji 25-

lecia istnienia JW GROM. UczestniczyĠ w niej m.in. Do-

w·dca JW GROM pĠk Piotr GŇstaĠ. Na pytanie Autora, na 

kt·re odpowiadaĠ jeden z ƬoĠnierzy, a dotyczŇce skutk·w 

reformy dla Wojsk Specjalnych padĠa bardzo ciekawa 

odpowiedƪ. Ot·Ƭ w jej efekcie iloƐĻ dokument·w, jakie 

sŇ tworzone, wzrosĠa dwukrotnie (liczone w tysiŇcach)! 

To pokazuje, jak bardzo przyczyniĠa siŖ ona do rozwoju 

tzw. ăbiaĠej taktykió, a jak w niewielkim stopniu wszyst-

kich pozostaĠych.  

W tej sytuacji aktualnym pozostaje wniosek, Ƭe fak-

tyczna zmiana w Wojskach Specjalnych moƬe nastŇpiĻ 

jedynie po zmianie wĠadz paŻstwowych, kt·re zakwestio-

nujŇ zasadnoƐĻ caĠej przeprowadzonej reformy, a nie 

tylko jej fragmentu. Jakie to jednak bŖdŇ zmiany, moƬna 

siŖ tylko domyƐlaĻ, tym bardziej, Ƭe podczas posiedzenia 

senackiej Komisji Senator Bogdan PŖk powiedziaĠ, iƬ 

uwaƬa Wojska Specjalne za najbardziej wartoƐciowŇ 

czŖƐĻ Wojska Polskiego i powinny byĻ one rozwijane 

poprzez tworzenie nowych jednostek specjalnych, na co 

majŇ byĻ zapewnione Ɛrodki dziŖki podniesieniu wydat-

k·w na obronŖ do 3% PKB. Szczeg·lnŇ troskŇ nowe wĠa-

dze majŇ otoczyĻ wĠaƐnie Wojska Specjalne[29]. Zatem 

moƬliwe, Ƭe w ciŇgu trzech lat doƐwiadczŇ one trzech 

reform, co przy obecnym Ɛrodowisku miŖdzynarodowym 

naraƬa PolskŖ na powaƬne konsekwencje i skĠania do 

r·Ƭnych wniosk·w na temat wszystkiego, co dziaĠo siŖ 

w armii w ostatnich latach.  

Macin LasoŻ 

  

Prof. nadzw. dr hab. Marcin LasoŻ, 

studia ð Instytut Nauk Politycznych 

i Stosunk·w MiŖdzynarodowych UJ. 

Magister 2002, doktor 2004, doktor 

habilitowany 2012. Autor ksiŇƬki Pol-

ska misja w Iraku. UƬycie siĠ zbrojnych 

jako Ɛrodka polityki zagranicznej 

Rzeczpospolitej Polskiej na przykĠadzie 

interwencji w Iraku 2003-2008 . 

W ramach swoich zainteresowaŻ nau-

kowych zajmuje siŖ problematykŇ 

wojsk specjalnych. 
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okazaĠy siŖ nietrafne. Posiedzenie senackiej Komisji Obrony Narodo-

wej, 19 V 2015, www.senat.atmitv.pl/senat-console/archival-

transmissions/item?code=8KON961. 
[29]  Bogdan PŖk, w ramach pytania zadawanego na Posiedzeniu senac-

kiej Komisji Obrony Narodowej, 19 V 2015, www.senat.atmitv.pl/

senat-console/archival-transmissions/item?code=8KON961. 

  

Fotografia na wstŖpie:  

Szef BBN w krakowskim Centrum Operacji Specjalnych.  

Fot. COS-DKWS, BBN, archiwumdo.wp.mil.pl 

 

Fotografia koŻcowa:  

SĠuchacze brytyjskiej uczelni w Centrum Operacji Specjalnych.  

Fot. WydziaĠ Prasowy COS-DKWS, archiwumdo.wp.mil.pl 

Przypisy 

  

[1] Tekst jest poszerzonŇ o czŖƐĻ pt. Epilog. Reforma reformy wersjŇ 

artykuĠu naukowego opublikowanego w periodyku naukowym Kra-

kowskiej Akademii im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego pt. Bezpie-

czeŻstwo. Teoria i praktyka, nr 2/2014, Wydawnictwo AFM, Krak·w 

2014, s. 13-22. 
[2] Reforma interesuje takƬe prawnik·w, ze wzglŖdu na sygnalizowane 

wŇtpliwoƐci dotyczŇce jej zgodnoƐci z KonstytucjŇ RP. Jak twierdzi 

mecenas Tomasz Dalowski komentujŇc tŇ sprawŖ dla Autora: W 

dokumencie ăReforma systemu kierowania i dowodzenia siĠami zbroj-

nymi RPó sygnowanym przez Szefa Biura BezpieczeŻstwa Narodowe-

go podniesiono zarzut, Ƭe ustawa z dnia z dnia 21 czerwca 2013 r. 

o zmianie ustawy o urzŖdzie Ministra Obrony Narodowej oraz niekt·-

rych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r., poz. 852) bez upowaƬnienia 

konstytucyjnego hierarchizuje konstytucyjne organy wojskowe oraz 

podnosi, Ƭe obecna Konstytucja traktuje jednakowo wszystkie naj-

wyƬsze organy wojskowe, uzasadniajŇc to stwierdzenie faktem powo-

Ġywania Szefa SGWP o dow·dc·w RSZ w tej samej procedurze, czyli 

jako r·wnych sobie. Argumenty te nie mogŇ byĻ uznane za trafne. 

W pierwszym rzŖdzie nie moƬna zarzucaĻ ustawodawcy, Ƭe dziaĠa 

w danej materii bez upowaƬnienia konstytucyjnego. Konstytucja 

reguluje kwestie najdonioƐlejsze z punktu widzenia zasad ustrojo-

wych. Ustawodawca posiada natomiast swobodŖ w dziaĠalnoƐci 

ustawodawczej, z zastrzeƬeniem zgodnoƐci uchwalanych przez siebie 

ustaw z konstytucjŇ. DziaĠalnoƐĻ ustawodawcza nie jest warunkowa-

na istnieniem upowaƬnienia konstytucyjnego do wydania konkretne-

go aktu prawnego, jak ma to miejsce w przypadku rozporzŇdzeŻ, 

kt·re mogŇ byĻ wydane jedynie w przypadku istnienia wyraƪnej dele-

gacji ustawowej. Tym samym postulaty dotyczŇce hierarchizacji orga-

n·w wojskowych oraz rozdzielenia ich od wĠadzy cywilnej mogŇ byĻ 

poczytywane jedynie w kategoriach de lege ferenda. Nie moƬna r·w-

nieƬ z faktu identycznej procedury powoĠywania wywodziĻ wniosku 

o r·wnoƐci Szefa SGWP i dow·dc·w RSZ. O nadrzŖdnoƐci jednego 

organu nad drugim decyduje bowiem nie tryb powoĠywania, 

a hierarchia ustalona przez ustawodawcŖ. 
[3] Dla przykĠadu ·wczesny Minister Obrony Narodowej RadosĠaw Sikor-

ski zapowiadaĠ to na czerwcowym ƐwiŖcie Jednostki GROM, o czym 

Autor m·gĠ przekonaĻ siŖ osobiƐcie.  
[4] Zmiana ustawowa nastŇpiĠa 24 maja 2007 roku poprzez przyjŖcie 

Ustawy o zmianie ustawy o powszechnym obowiŇzku obrony Rzeczy-

pospolitej Polskiej oraz zmianie niekt·rych innych ustaw, weszĠa 

w Ƭycie 4 lipca 2007 roku. Dz.U. 2007 nr 107 poz. 732. 
[5] Spotkanie szefa Sztabu Generalnego Wojska Polskiego 

z dziennikarzami, 12 I 2007, www.wp.mil.pl. 
[6] A. Bratkiewicz, Pogoda dla komandos·w, 11 I 2007, 

www.redakcjawojskowa.pl . 
[7] R. Polko w korespondencji z autorem, archiwum wĠasne. 
[8] Zobacz szerzej o istocie i procesie tworzenia jednostki np.: A. GoĠaw-

ski, Eskadra w tr·jkŇcie, Polska Zbrojna, 35/2011, s. 20-22.  
[9] Zobacz np. B. Politowski, Suflerzy komandos·w, Polska Zbrojna nr 

12, 18 marca 2012, s. 24-26.  
[10]  PodjŖte na szczycie NATO w Pradze w 2002 roku, zapisane celem 

poddania wdroƬeniu w ăProgramie rozwoju SiĠ Zbrojnych RP na lata 

2007-2012, gdzie obok Wojsk Specjalnych podano ƫandarmeriŖ 

WojskowŇ i geografiŖ wojskowŇ jako polskie specjalnoƐci w NATO.  
[11]  TreƐĻ dokumentu pozyskana ze strony internetowej MON, w marcu 

2014 roku niedostŖpna (wycofana?).  
[12]  Wizja SiĠ Zbrojnych RP ð 2030, s. 24.  

Analiza Reforma dowodzenia i kierowania  

SiĠami Zbrojnymi RP 
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Szczeg·lne stosunki z Francuzami wpisaliƐmy do 

narodowego hymnu, w kt·rym pewien korsykaŻski arty-

lerzysta zostaĠ podniesiony do rangi nauczyciela narodu 

w dziedzinie kompetencji wojskowych. W sumie jednak 

nie najlepiej jakoƐ to wszystko wyszĠo, o czym opowiada 

nasz narodowy epos - ăPan Tadeuszó.  

Wyprawa na RosjŖ zakoŻczyĠa siŖ nasiad·wkŇ na 

zgliszczach Moskwy, a zaraz potem - gĠodem i tragicznym 

w skutkach odwrotem, w czasie kt·rego kwiat polsko-

francuskiego aliansu stopniaĠ - jak Ɛniegi pod MoƬaj-

skiem, odsĠaniajŇc setki trup·w. Z wyprawy wr·ciĠo tylko 

kilku sĠynnych szwoleƬer·w gwardii, reszta zamarzĠa 

w nurtach Berezyny. Polska zostaĠa ponownie zalana 

przez sŇsiednie imperium, armia opuƐciĠa kraj 

i pomaszerowaĠa na zach·d (taka nasza wojskowa trady-

cjaé), aby nastŖpnie pod Lipskiem (16 - 19 paƪdziernika 

1813 r.) doznaĻ kolejnej katastrofalnej klŖski. Za sĠodkŇ 

FrancjŖ polegĠ tamƬe J·zef ks. Poniatowski, a w nagrodŖ 

za swe chwalebne czyny otrzymaĠ swojŇ tabliczkŖ na ğu-

ku Triumfalnym w ParyƬu oraz stopieŻ marszaĠka Francji. 

ByĠa to dobra inwestycja dla podatnika francuskiego, 

gdyƬ jako marszaĠek przeƬyĠ tylko kilka dni i z tej wĠaƐnie 

prozaicznej przyczyny nie upominaĠ siŖ potem o wysokŇ 

emeryturŖ wojskowŇ. Poza ewidentnŇ korzyƐciŇ dla stro-

ny francuskiej jest to modelowy przykĠad udanej emigra-

cji z kraju - bo przecieƬ rodacy wyjeƬdƬajŇcy dziƐ na Wy-

spy Brytyjskie czy do Norwegii nie otrzymujŇ tak wysokich 

stopni wojskowych, ale zazwyczaj speĠniajŇ siŖ tw·rczo 

zamiatajŇc ulice, sprzŇtajŇc ubikacje czy patroszŇc ryby 

dorszowate. Te same, za kt·re pĠacimy potem 

w Biedronce, utrzymujŇc w dobrej kondycji finansowej 

portugalski koncern handlowy. 

PoƐmiertna kariera Poniatowskiego nie zapobiegĠa 

jednak utrwaleniu rosyjskiej dominacji w tzw. Kr·lestwie 

Kongresowym. Armia wr·ciĠa do kraju, ale znalazĠa siŖ 

juƬ pod peĠnŇ kontrolŇ cara Aleksandra I, Ɛwietnie udajŇ-

cego reformatora i demokratŖ (oczywiƐcie wszelkie ana-

logie do obecnego gĠ·wnego lokatora Kremla bŖdŇ caĠ-

kowicie przypadkowe, lecz jakoƐ trudno nie odnieƐĻ wra-

Ƭenia, Ƭe historia siŖ powtarza). NastŖpne lata pokazaĠy, 

iƬ armia polska ze swym doƐwiadczeniem bojowym 

w niczym juƬ nie przypominaĠa wojska Sejmu Wielkiego, 

a staĠa siŖ najgroƪniejszŇ siĠŇ w Europie. Tak, Bonaparte 

dobrze to wojsko przygotowaĠ do walki, ale niestety szko-

da, Ƭe to wspaniaĠe narzŖdzie dostaĠo siŖ w rŖce Ɛmier-

telnego wroga Polski i Polak·w. Koniec tego ekspery-

mentu byĠ gwaĠtowny i zn·w w jakiƐ spos·b powiŇzany 

z francuskŇ czŖƐciŇ europejskiego kontynentu.  

  

Francuska miĠoƐĻFrancuska miĠoƐĻFrancuska miĠoƐĻ   

Napoleon i ks. J·zef pod Lipskiem.  

January Suchodolski (1797ð1875) 
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na Zachodzie i raczej nie hydraulik byĠ symbolem Polski 

za granicŇ, a generaĠ. Warto w tym miejscu posĠuƬyĻ siŖ 

cytatem: ăOt·Ƭ poczŇtkowo Leopold I nosiĠ siŖ 

z zamiarem zwerbowania kilku tysiŖcy polskich komba-

tant·w. Ostatecznie wobec napotykanych trudnoƐci 

(w postaci protest·w Austrii i Rosji - przyp. autora) do-

szĠo do rekrutacji kilkudziesiŖciu oficer·w, z kt·rych aƬ 5 

znalazĠo siŖ w Sztabie Generalnym, 22 w piechocie, 12 

w kawalerii(é) Skrzynecki zostaĠ przyjŖty do armii belgij-

skiej w 1839 roku w stopniu generaĠa dywizjió[1]. Əlad po 

tym wydarzeniu jest trwaĠy, poniewaƬ ekspozycjŖ muze-

alnŇ w Brukseli poƐwiŖconŇ dziejom armii belgijskiej 

otwiera wĠaƐnie sala polska. 

Fascynacja GaliŇ w Polsce ciŇgnŖĠa siŖ przez caĠy 

wiek XIX, podsycana przez paryskŇ emigracjŖ tytan·w 

kultury polskiej. Ta francuska miĠoƐĻ przyniosĠa pewne 

realne korzyƐci polityczne i zapewne przyczyniĠa siŖ do 

umieszczenia Polski w systemie zwyciŖskich aliant·w 

konferujŇcych w Wersalu w 1918 roku, mimo Ƭe pierw-

szy z brzegu przykĠad, jakim byĠ wymarsz ăKadr·wkió 

z krakowskich Oleandr·w w sierpniu 1914 r., 

w charakterze sojusznika paŻstw centralnych (Niemiec 

i Austro - WŖgier) m·gĠ wywoĠaĻ wraƬenie, Ƭe lis zostaĠ 

wpuszczony do kurnika. PomogĠo jednak zapewne 

w r·wnym stopniu, co irracjonalne uczucia, takƬe to, Ƭe 

J·zef PiĠsudski siedziaĠ w onej chwili w niemieckiej pace, 

a generaĠowie J·zef Haller z Tadeuszem ZieliŻskim ude-

rzyli wĠaƐnie na Austriak·w (w nocy z 15 na 16 lute-

go 1918 r.) pod RaraŻczŇ. DziŖki temu wĠa-

Oto podczas rewolucji 1830 roku, aby nie zostaĻ 

posĠane do Belgii z ăbratniŇ pomocŇó to polskie wojenne 

supernarzŖdzie zwr·ciĠo siŖ zbrojnie przeciwko carskiemu 

protektorowi. ƫoĠnierze w Powstaniu Listopadowym wal-

czyli jak lwy, ale zawiodĠo (to takƬe nasza utrwalona trady-

cja) kierownictwo. Ludzie Ɛwiatli, w przeciwieŻstwie do 

ulicznego motĠochu, nie wierzyli, Ƭe cara moƬna pobiĻ. No 

bo przecieƬ: daĠ nam przykĠad Bonaparte, a ten akurat 

przykĠad opisaliƐmy na poczŇtku wywodu - MoƬajsk, Mo-

skwa, Berezynaé CaĠa seria klŖsk, w kt·rych jego Wielka 

Armia stopniaĠa niczym Ɛnieg w sĠoneczny marcowy dzieŻ. 

JeƐli zatem taki geniusz nie daĠ carowi rady, to lepiej tro-

chŖ poudawaĻ wojnŖ, a w miŖdzyczasie wykombinowaĻ 

jakiƐ korzystny ukĠad z sŇsiadem.  

Ta kupiecka ƬyĠka stanu szlacheckiego jest takƬe 

czymƐ zdumiewajŇcym w naszej historii, zwaƬywszy na 

fakt, Ƭe panowie bracia gĠŖboko gardzili stanami utrzymu-

jŇcymi siŖ z pracy fizycznej, umysĠowej i handlu, bo prze-

cieƬ byli rycerzami, co siŖ zowie (juƬ jednak od XV wieku 

kaƬda wyprawa wojenna musiaĠa przynieƐĻ stanowi szla-

checkiemu jakiƐ ăprzywilej branƬowyó, bez niego miecze 

zostawaĠy w pochewkach). 

Rezultat takiego wĠaƐnie stylu dowodzenia w wojnie 

polsko-rosyjskiej (1830-1831 r.) byĠ zatem Ġatwy do prze-

widzenia. Armia polska poszĠa w rozsypkŖ, a jej niewŇtpli-

wie wybitnie fachowe resztki powŖdrowaĠy na zach·d, po 

drodze zahaczajŇc o nowiuteŻkie kr·-

lestwo Belgii, rozpaczliwie potrze-

bujŇce pomocy wojskowej. Trud-

no dziƐ uwierzyĻ w te sĠowa, 

ale byliƐmy w·wczas 

u szczytu mody 

Bitwa pod SomosierrŇ,  

Horacy Vernet (1789ð1863) 

Publicystyka 
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Ɛnie nie zostaliƐmy obligatoryjnie objŖci 

przez zwyciŖskich aliant·w zakazem po-

siadania broni, jak na przykĠad WŖgrzy, 

kt·rym niestety Ɛwiatli decydenci nie poli-

czyli za okolicznoƐĻ ĠagodzŇcŇ powstania 

przeciw Austrii w 1848 roku. MoƬna sobie 

wyobraziĻ dalekosiŖƬne skutki rozbrojenia 

kraju u progu niepodlegĠoƐcié 

ZostaliƐmy wiŖc nareszcie, u progu 

dwudziestolecia, najwaƬniejszym sojuszni-

kiem naszej ukochanej Francji. JŖzyk fran-

cuski zastŇpiĠ pod koniec XVIII wieku Ġaci-

nŖ elitom kraju. Wyb·r sojuszu bywaĠ 

wprawdzie zĠoƐliwie krytykowany, szcze-

g·lnie przez byĠych oficer·w austriackich. 

Ale jakieƬ mieli oni na poparcie swego 

nieuzasadnionego krytykanctwa argu-

menty? Czy mieliƐmy zostaĻ wiernym so-

jusznikiem Niemiec? Albo trzymaĻ siŖ 

Austrii z cysorzem, kt·rego ƫelazna Bryga-

da (II Brygada Legion·w) przezywaĠa 

ăczerwonym kinolemó, przebywajŇcym 

aktualnie na wygnaniu na Maderze? ğa-

two nam teraz wyraƬaĻ zdumienie tym 

wybuchem frankofilstwa juƬ post fatum, 

kiedy siŖ wydarzyĠa bohaterska, dwutygo-

dniowa obrona linii Maginota i honorowa 

kapitulacja w Compiegne 

(wiosnŇ 1940 r.)- ale wyobraƪmy 

sobie samych siebie w takiej 

sytuacji (jak powiada prof. Nor-

man Davies historia jest dome-

nŇ bogatej wyobraƪni).  

Oto niedawno paŻstwa cen-

tralne poprosiĠy o litoƐĻ, a armia 

francuska jeƪdzi po polach nie-

mieckich bauer·w najnowszymi 

czoĠgami renault. UƬycza swoich 

znakomitych samolot·w Amery-

kanom, takoƬ jak i czoĠg·w (jest 

takie zdjŖcie przyszĠego generaĠa 

Pattona przed czoĠgiem renault 

17). Niemcy i Austriacy gĠodujŇ 

w Berlinie i Wiedniu, ostatnia let-

nia ofensywa austriacka w 1918 

roku nazwana zostaje die Hunge-

roffensive. Za jednŇ z przyczyn 

zahamowania niemieckiego natar-

cia w marcu 1918 roku na froncie 

zachodnim podawana jest niepo-

hamowana wola niemieckich 

szturmowc·w do podjadania 

i popijania z zapas·w w zdobytych 

ziemiankach alianckich. 

J·zef Haller przysiŖga na sztandar Armii Polskiej.  

Po prawej: Plakat rekrutacyjny Armii Polskiej we Francji  

(Polska Misja Wojskowa w Anglii), W. Benda 

Na dole: ƫoĠnierz Niebieskiej Armii gen. Hallera 
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nie przed-

stawiono. Na 

nic nie przydaĠy 

siŖ proƐby Komitetu 

Narodowego o interwencjŖ ge-

neraĠ·w francuskich itp. kreƐlŇce caĠŇ grozŖ 

poĠoƬenia W.P., kt·re kaƬdej chwili z powodu amunicji 

moƬe spotkaĻ katastrofa. 

ByĠem i ja ciekaw cen francuskich i instynktownie 

baĠem siŖ ich. Nareszcie otrzymaliƐmy cenniké

przekraczaĠ on najgorsze nasze obawy. Za zdobyczny ka-

rabin mausera lub mannlichera Francuzi ƬŇdali 130 fr., 

podczas, gdy MSW niedawno u Manfreda Weissa 

w Budapeszcie kupowaĠo karabin po 150 koron (blisko 4 

razy taniej 1 marka = 2 korony, 1 frank = 2 marki), analo-

giczne byĠy ceny amunicji, armat itp. (é) posĠugiwaĠem siŖ 

wszelkimi czynnikami, Ƭeby uzyskaĻ od Francuz·w spra-

wiedliwsze ceny. ZwracaĠem siŖ z tym takƬe do prezyden-

ta Paderewskiego, kt·ry zjechaĠ w tym czasie do ParyƬa. 

Niestety i on i Komitet Narodowy nie popierali moich sta-

raŻ, przeciwnie, twierdzŇc, Ƭe nam targi nic nie pomogŇ, 

Ƭe tylko odwlekajŇ zaopatrzenie W.P. i Ƭe szkodzŇ naszej 

polityce, wpĠywali na mnie, Ƭebym przyjŇĠ ceny ƬŇdane 

przez Francuz·w, kt·re wszystkie inne narody pĠacŇó[3]. 

Brzmi jakoƐ znajomo, prawda? Na szczŖƐcie Romer miaĠ 

wĠasne zdanie i targowaĠ siŖ mimo zaleceŻ gremi·w poli-

W por·wnaniu z dorobkiem generalissimussa Fo-

cha w listopadzie 1918 to zaiste, marnie taki autorytet 

wyglŇda. Z ParyƬa szĠy do Warszawy emocjonujŇce wie-

Ɛci. CaĠa ăbĠŖkitna armiaó gen. J·zefa Hallera jest szyko-

wana do powrotu do kraju i to uzbrojona po zŖby, w tym 

ma ăna stanieó w kompletny puĠk czoĠg·w. Za Francuza-

mi lecieli Amerykanie, kt·rych wejƐcie do wojny (w kwiet-

niu 1917 r.) przesŇdziĠo o jej wyniku.  

DziƐ ta podniosĠa chwila odzyskiwania niepodlegĠo-

Ɛci staĠa siŖ tylko myƐlowym skr·tem, dlatego moƬe war-

to przypomnieĻ szczeg·Ġy. Jeden z najzdolniejszych ko-

mendant·w wojskowych okresu pionierskiego generaĠ 

(owszem, tak- austriacki) Jan Rome, tak opisaĠ stan pol-

skiego wojska lakonicznym skr·tem: ăSytuacja material-

na wojska polskiego byĠa opĠakana. ƫoĠnierz miaĠ tylko 

jeden garnitur bielizny, w razie prania brakowaĠo mu 

zmiany, wielu bielizny nie miaĠo wcale. Tak samo przed-

stawiaĠo siŖ umundurowanie. BrakowaĠo czŖstokroĻ 

i broni, a amunicja byĠa na wyczerpaniu. Artyleria miaĠa 

nieliczne, mocno zuƬyte dziaĠa niemieckie, austriackie 

i trochŖ rosyjskich. Tymi Ɛrodkami moƬna byĠo kontynuo-

waĻ wojnŖ moƬe jeszcze klika tygodni. Ale do stojŇcych 

pod broniŇ kilkudziesiŖciu tysiŖcy ƬoĠnierzy, dochodziĠo 

p·Ġ miliona rekruta, o kt·rego kompletnym wyposaƬeniu 

trzeba byĠo pomyƐleĻ[2]. 

 

GeneraĠ przerwaĠ swojŇ bojowŇ dziaĠalnoƐĻ i jako 

wybitny poliglota oraz fachowiec zostaĠ posĠany do na-

szej wiernej sojuszniczki po niezbŖdnŇ pomoc wojsko-

wŇ. Potomkowie marszaĠk·w Neya, Davouta i Murata 

okazali siŖ wyjŇtkowo nieugiŖci: ăO ile z Amerykanami 

pertraktacje bardzo raƪnie postŖpowaĠy, o tyle 

z Francuzami nie moƬna byĠo dojƐĻ do porozumienia. JuƬ 

siŖ miaĠo zaczŇĻ ĠadowaĻ amunicjŖ, kt·rŇ nareszcie za-

pewniĠa energiczna interwencja gen. gen. Henrysa 

i Weyganda, juƬ przy pomocy francuskiego ministerstwa 

spraw zagranicznych po dĠugich zabiegach uzyskaliƐmy 

zasadniczo kredyt u rzŇdu francuskiego (do koŻca roku 

1919 dali nam 375 mln. kredytu materialnego i 4.6 

mln. kredytu got·wkowego na towar francuski prywatny; 

kredyt 6% na trzy lata, potem uzyskaliƐmy zniƬkŖ na 5% 

i na bony analogiczne jak u Amerykan·w). AƬ tu niespo-

dziewanie francuskie ministerstwo skarbu odmawia po-

zwolenia na wysĠanie jakiegokolwiek transportu, nawet 

zdobycznej amunicji niemieckiej, dop·ki nie zaakceptu-

jemy cen administracji francuskiej, kt·rych nam dotŇd 

Ferdynand Foch (1851-1929),  

marszaĠek Francji i MarszaĠek Polski.  

Fot. P. S. Rogers 
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tycznych i samego Pana Prezydenta, kt·ry nie chciaĠ 

zasmucaĻ galijskiej duszy polskim, a wĠaƐciwie galicyj-

skim, centusiostwem. RyzykujŇc nieoczekiwany koniec 

swej kariery uparty generaĠ zdoĠaĠ w koŻcu obniƬyĻ kwo-

ty, uzyskujŇc znaczne oszczŖdnoƐci dla Skarbu PaŻstwa. 

Ten ukazany w opisie sprzed prawie stu lat mechanizm 

jest caĠkowicie zrozumiaĠy i jasny z francuskiego punktu 

widzenia - oto koniec wojny zastaje nasze paŻstwo ze 

znacznie przekroczonymi limitami produkcji wojennej. 

Ale wojna jest skoŻczona. Teraz trzeba za niŇ pĠaciĻé 

Aktywa skarbowe zamieniono w setki tysiŖcy sztuk bro-

ni, amunicji, samolot·w, pojazd·w specjalnych. Trzeba 

to wszystko jakoƐ upchnŇĻ. WiŖc upycha siŖ tym, kt·rzy 

potrzebujŇ. W im wiŖkszej sŇ potrzebie, tym lepiej - bo 

zapĠacŇ kaƬdŇ, nawet najabsurdalniejszŇ cenŖ. Na de-

mobilu teƬ moƬna zarobiĻ i jakoƐ wyjƐĻ na swoje. I jak 

w kaƬdej transakcji handlowej sprzedajŇcy musi Ƭero-

waĻ na uprzedzeniach i zĠudzeniach kupujŇcego. W tym 

przypadku Ignacy Paderewski miaĠ w sobie wiŖcej zĠu-

dzeŻ niƬ Jan Romer. 

Mimo wszystko udaĠo siŖ w sierpniu 1921 roku 

wyjƐĻ jakoƐ na swoje, mimo usilnych staraŻ naszego 

kolejnego ăniezawodnegoó sojusznika - Wielkiej Brytanii- 

kt·rej obsesja utrzymania r·wnowagi siĠ na kontynencie 

omalƬe nie zepchnŖĠa naszego odbudowujŇcego siŖ kra-

ju w widĠy WisĠy i Bugu (wspomina o tym kilkakroĻ kon-

serwatywny polityk galicyjski Jan Hupka). Skrupulatna 

sprawiedliwoƐĻ narodowa kazaĠa imperium, w kt·rym 

ludzie rozmawiali prawe wszystkimi jŖzykami ludzkimi, 

starannie wsĠuchiwaĻ siŖ uwaƬnie w vox populi na ƏlŇ-

sku, w PoznaŻskiem, na Pomorzu, o Kresach nie wspo-

minajŇc, aby stworzyĻ w efekcie pozory sprawiedliwoƐci, 

niezawisĠoƐci i samostanowienia. W efekcie powstaĠo 

paŻstwo, kt·rego poĠoƬenie geograficzne m·wi nam 

o wyjŇtkowej, patologicznej wrŖcz zĠoƐliwoƐci premiera 

wielkiej Brytanii - Davida Lloyd Georgeõa, obojŖtnoƐci 

prezydenta Francji Georgesa Clemenceau i bezdennej 

gĠupocie prezydenta USA Woodrowa Wilsona. PaŻstwo 

to otrzymaĠo dostŖp do morza w postaci ĠŇk i lask·w, 

podczas gdy zwieŻczenie WisĠy ð wielkie portowe miasto 

GdaŻsk - sprawiedliwie uczyniono miastem wolnym, po-

wodujŇc nieuchronny konflikt interes·w pomiŖdzy odro-

dzonŇ PolskŇ i Niemcami.  

Do przewrotu majowego w 1926 Polska rozbudowaĠa swoje siĠy lotni-

cze do tego stopnia, Ƭe staĠa siŖ ð chwilowo - potŖgŇ. PosiadajŇc 

setki samolot·w taktycznych, a nawet superciŖƬkie bombowce fran-

cuskiej produkcji, nasze dywizje kawalerii mogĠyby zapewne rychĠo 

napoiĻ konie w Szprewie. Ale nieuƬyte bojowo zaraz po zakupie 

wszystkie te latajŇce cuda: spady, potezy i breguety zestarzaĠy siŖ 

beznadziejnie szybko, wchĠaniajŇc poƬyczkŖ jak gŇbka i wywoĠujŇc 

potrzebŖ zaciŇgniŖcia kolejnych kredyt·w. 

 

Na zdjŖciu na g·rze:  

Francuski dwupĠatowy samolot myƐliwski SPAD 61  

(280 sztuk w lotnictwie polskim), fot. NACA. 

Po prawej:  

Francuski samolot ĠŇcznikowy i rozpoznawczo-bombowy Potez XV 

(245 sztuk w lotnictwie polskim). 

Po lewej:  

Francuski lekki bombowiec i samolot rozpoznawczy Breguet 19  

(250 sztuk w lotnictwie polskim), fot. Peyot. 
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Do przewrotu majowego w 1926 Polska rozbudowa-

Ġa swoje siĠy lotnicze do tego stopnia, Ƭe staĠa siŖ ð chwi-

lowo - potŖgŇ. Francja kredytowaĠa polski budƬet, nastŖp-

nie pieniŇdze z poƬyczki szĠy do kieszeni producent·w 

uzbrojenia we Francji, kt·rzy zarabiali krocie na eksporcie 

najszybciej starzejŇcych siŖ technologiié Ten szaĠ zaku-

p·w miaĠby z polskiej perspektywy jakiƐ sens, gdyby za-

mierzano natychmiast wywr·ciĻ porzŇdek wersalski 

i wkroczyĻ do Berlina. PosiadajŇc setki samolot·w tak-

tycznych, a nawet superciŖƬkie bombowce francuskiej 

produkcji, nasze dywizje kawalerii mogĠyby zapewne ry-

chĠo napoiĻ konie w Szprewie. Ale nieuƬyte bojowo zaraz 

po zakupie wszystkie te latajŇce cuda: spady, potezy 

i breguety zestarzaĠy siŖ beznadziejnie szybko, wchĠania-

jŇc poƬyczkŖ jak gŇbka i wywoĠujŇc potrzebŖ zaciŇgniŖcia 

kolejnych kredyt·w. Klient dzisiejszego dewelopera robi 

podobnie - zaciŇga kredyt w banku, nastŖpnie go spĠaca, 

mieszkajŇc w nie swoim mieszkaniu, na kt·rym, bez ryzy-

ka zarobiĠ deweloper oraz bank. TakŇƬ sytuacjŖ zastali 

JeƐli w tym wĠaƐnie miejscu o tym wspominamy, 

to nie dlatego, Ƭeby wywoĠaĻ jakieƐ uczucia nienawi-

Ɛci wobec Anglik·w czy Francuz·w, ale Ƭeby podkre-

ƐliĻ jeszcze jednŇ, czŖsto zapominanŇ, cechŖ polityki - 

jej irracjonalizm i kierowanie siŖ bardzo czŖsto przez 

decydent·w osobistymi uprzedzeniami. Ta cecha jest 

niezmienna i daje siŖ jŇ zaobserwowaĻ od czas·w, 

kiedy zaczŖto w og·le spisywaĻ ludzkie dzieje, czyli 

praktycznie od zawsze.  

 

Nasze wojsko w dwudziestoleciu miŖdzywojen-

nym zostaĠo oparte u samych poczŇtk·w na Francji. 

Mechanizm kojarzy siŖ najbardziej z dzisiejszymi 

wspaniaĠymi kredytami mieszkaniowymi. MusieliƐmy 

przecieƬ posiadaĻ jakŇƐ armiŖ, a francuskie wzorce 

naleƬaĠy do najdroƬszych w Ɛwiecie ð byĠ to system 

poĠŇczony: piechoty, kawalerii, artylerii ciŖƬkiej, rozbu-

dowanego lotnictwa taktycznego. CzĠowiek musi mieĻ 

gdzie mieszkaĻ, a paŻstwo musi posiadaĻ armiŖ. Ale 

sŇ rozmaite mieszkania i rozmaite armie - kosztowne, 

wystawne, przeszacowane, lub dobrze skorelowane 

z moƬliwoƐciami i potrzebami paŻstwa. W polskich 

warunkach geograficznych i terenowych ta francuska 

wersja armii musiaĠa byĻ na dokĠadkŖ maksymalnie 

szybka i mobilna. TakŇ po prostu obmyƐlono doktrynŖ 

wojennŇ i w oparciu o niŇ kompletowano uzbrojenie. 

Do tego doszedĠ bardzo logiczny - lecz jak siŖ miaĠo 

okazaĻ tylko w teorii - trend rozbudowy lotnictwa.  

Lata dwudzieste i trzydzieste sŇ nazywane ăzĠotŇ 

erŇ awiacjió. Pisano rozprawy naukowe, w kt·rych 

udowadniano wyƬszoƐĻ lotnictwa nad wszelkimi inny-

mi rodzajami siĠ zbrojnych. WĠoski teoretyk wojny po-

wietrznej Giulio Douhet wyliczyĠ, w jaki spos·b lotnic-

two powali na kolana kaƬdego przeciwnika. Nauka, 

kt·ra za tym wszystkim staĠa nie znosiĠa Ƭadnych 

sprzeciw·w. Z dzisiejszej perspektywy moƬemy wrŖcz 

m·wiĻ o narodzinach naukowego zabobonu, kt·rego 

katastrofalne skutki odczuĠa caĠa Europa w czasie 

nastŖpnej wojny.  

Kiedy w 2006 roku w Polsce pojawiĠy siŖ pierwsze samoloty F-16 bŖdŇce 

wynikiem olbrzymiego przetargu zbrojeniowego, poĠŇczonego z tzw. offse-

tem w polski przemysĠ obronny, nie ustawaĠa fala oburzenia i krytyki. 

ƫaĠowano kontraktu ze Szwedami i lekkich myƐliwc·w Grippen, kt·re po 

upĠywie dekady sŇ uƬywane w kilku zaledwie krajach. W tamtym przetargu 

odpadli wĠaƐnie Francuzi, bo zaproponowali nam najdroƬszy produkt. 

Na zdjŖciu: F-16 w Polskich SiĠach Powietrznych. 

Fot. R. Schleiffert / Ssawka 
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w polskim lotnictwie leguni PiĠsudskiego, kiedy przejŖli 

rzŇdy w kraju. NastŇpiĠa sanacja. Sanacja owa polega-

Ġa miedzy innymi na odsuniŖciu siŖ od Francji i pr·bie 

zdobycia wzglŖdnej niezaleƬnoƐci od sojusznika, kt·ry 

zarabiaĠ na poƬyczaniu pieniŖdzy i sprzedawaniu wĠa-

snego towaru (podobny mechanizm obserwowaliƐmy 

w stosunkach feudalnych, kiedy paŻszczyƪniani chĠopi 

nie otrzymywali pieniŖdzy, jeno bony wĠaƐciciela, kt·ry 

sprzedawaĠ wĠoƐcianom artykuĠy pierwszej potrzeby 

wĠasnej produkcji - na przykĠad spirytus).  

Lata 1926-1938 byĠy czasem rozpaczliwej pr·by 

realizacji polskiego przemysĠu lotniczego, wedle naj-

modniejszych teorii centralnej regulacji paŻstwowej. 

JeƐli ktoƐ sobie wyobraƬa, Ƭe poczŇtki Polski Ludowej 

to Wasilewska, Berling i obozowiska nad OkŇ, to praw-

dopodobnie ulegĠ wpĠywowi przemoƬnej propagandy 

socjalistycznej. W rzeczywistoƐci trend do etatyzacji - 

upaŻstwowienia wszystkiego, co siŖ tylko daĠo byĠ gĠŖ-

boko zakorzeniony w Ɛrodowisku legionowym, kt·re 

przechwyciĠo wĠadzŖ w Polsce miŖdzywojennej. Ten 

trend - o dziwo - byĠ brutalnie krytykowany w Polsce 

Ludowej, choĻ to przecieƬ upaŻstwowienie byĠo istotŇ 

wĠadzy komunistycznej. Najwyraƪniej komuniƐci nie 

znosili konkurencji. Krytyka przebiegaĠa wielotorowo 

i byĠa z gracjŇ oderwana od wszelkiej logiki. 

Gen. LudomiĠ Rayski, kt·ry zajŇĠ miejsce gen. 

WĠodzimierza Zag·rskiego (uchylimy siŖ w tym miejscu 

od rozwijania teorii na temat tego, co staĠo siŖ 

z Zag·rskim po przewrocie majowym) zainicjowaĠ bu-

dowŖ zrŖb·w polskiego przemysĠu lotniczego. Do akty-

w·w Ɛrodowiska zwiŇzanego z Rayskim (wielu twierdzi 

ze generaĠ nie miaĠ Ƭadnych przyjaci·Ġ, co jest moƬli-

we, zwaƬywszy na szykany, jakie spotkaĠy go na emi-

gracji w Wielkiej Brytanii) naleƬŇ myƐliwce P-7 i P-11, 

bombowce PZL-23 i PZL-37, a takƬe nowoczesne kon-

strukcje, kt·rych nie udaĠo siŖ wprowadziĻ do produk-

cji seryjnej ze wzglŖdu na wybuch wojny.  

W ciŇgu kilku lat z kraju, kt·ry poƬyczaĠ francu-

skie pieniŇdze na francuski sprzŖt ă nie pierwszej 

ƐwieƬoƐció staliƐmy siŖ krajem, kt·ry eksportowaĠ 

sprzŖt lotniczy za granicŖ, zwyciŖƬajŇc konkurencjŖ 

z kraj·w o znacznie wiŖkszym potencjale przemysĠo-

wym. ZdawaĠoby siŖ zatem, Ƭe autorowi tego wielkiego 

sukcesu wdziŖczni rodacy postawiŇ pomnik. Tymcza-

sem dzisiaj gen. LudomiĠ Rayski jest w istotnej czŖƐci 

Ɛrodowisk zainteresowanych historiŇ lotnictwa uwaƬa-

ny za straszliwego szkodnika i niemalƬe zdrajcŖ narodu. 

PrzykĠad generaĠa-odludka niechaj bŖdzie przestrogŇ dla 

kaƬdego, kto kiedykolwiek podejmie (bŇdƪ nie podej-

mie!) decyzji dotyczŇcych spraw zwiŇzanych 

z obronnoƐciŇ naszego paŻstwa. Nie wystarczŇ ewident-

ne sukcesy, trzeba mieĻ jeszcze szczŖƐcie i odpowiedni 

pi-ar. Pi-ar obozu generaĠa Sikorskiego byĠ tak skutecz-

ny, Ƭe oddzielono osobŖ nieszczŖsnego generaĠa od 

owoc·w jego pracy, przydzielajŇc mu arbitralnie peĠnŇ 

odpowiedzialnoƐĻ za klŖskŖ wrzeƐniowŇ, spowodowane, 

jak to jest jasne, wyĠŇcznie przewagŇ powietrznŇ wroga 

(jest to jednoczeƐnie mimowolny akt wiary w teorie ge-

neraĠa Douheta ð zawarte w pracy ăPanowanie 

w powietrzuó wydanej w 1921 r.). Rok p·ƪniej nasz pro-

tektor sprzedajŇcy nam rozmaity sprzŖt po zawyƬonych 

cenach runŇĠ pod kilkoma ciosami wroga ze wschodu. 

OkazaĠo siŖ wtedy, Ƭe technika to tylko dodatek do ƬoĠ-

nierzy, a nie na odwr·t. Kto w to nie wierzy, ten niech 

sobie por·wna parametry czoĠg·w niemieckich 

i francuskich, uƬytych w maju 1940 roku. Nie obejdzie 

siŖ tu bez peĠnego zaskoczenia. 

gen. LudomiĠ Rayski w drugiej poĠowie lat trzydziestych 

Publicystyka 
Francuska miĠoƐĻ 
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Kr·tki szkic historii stosunk·w polsko-

francuskich, kt·rych kolejny etap otwiera zam·wienie na 

50 ciŖƬkich helikopter·w transportowych krakal, sĠuƬyĠ 

ukazaniu meandr·w polityki obronnej naszego paŻstwa. 

OczywiƐcie jako dziennikarz tzw. spoĠeczny oraz obywatel 

trudniŇcy siŖ studiowaniem historii i czĠek zainteresowany 

kwestiami obrony kraju, nie mam najmniejszych szans 

Ƭeby ujawniĻ kulisy tego kolejnego ăkontraktu stuleciaó. 

Ale ð w mym przekonaniu - pokĠadajŇc wiarŖ w studia 

historyczne niejedno moƬna wyczytaĻ z algorytmu prze-

szĠych wydarzeŻ.  

Szczeg·lny niepok·j wzbudziĠa we mnie pewna wy-

powiedƪ ministra Tomasza Siemoniaka, kt·ry stwierdziĠ, 

Ƭe ƐmigĠowiec Sikorsky ăBlack Hawkó to maszyna bez 

perspektyw przyszĠoƐciowych i wĠaƐnie dlatego ta oferta 

nie zostaĠa przez MON wziŖta pod uwagŖ. To znaczy ze 

minister obrony otrzymaĠ informacjŖ, z kt·rej logicznie 

wynika Ƭe zostaliƐmy w kwestii kontraktu na myƐliwce F-

16 oszukani przez oferent·w. PoniewaƬ oferta amerykaŻ-

ska miaĠa sĠuƬyĻ dwom celom - uzyskaniu moƬliwie jak 

najbardziej niezawodnego samolotu obrony po-

wietrznej kraju i wykonaniu 

SŇ Francuzi - ƪle, bez Francuz·w jeszcze gorzej (bo 

jednak nasza misja zakupowa w 1939 r. przywiozĠa 

obietnicŖ dostarczenia Polsce francuskich myƐliwc·w 

ădrugiej ƐwieƬoƐció Morane 406, w przededniu najazdu 

Niemiec mimo to znacznie lepszych niƬ leciwe 

i wysĠuƬone P-11). 

Czy istnieje zatem wyjƐcie z tej francusko-

polskiej matni? Jak dotŇd koŻca naszego miĠosnego 

tanga nie widaĻ. 

Kiedy w 2006 r. w Polsce pojawiĠy siŖ pierwsze sa-

moloty F-16 bŖdŇce wynikiem olbrzymiego przetargu 

zbrojeniowego, poĠŇczonego z tzw. offsetem w polski 

przemysĠ obronny, nie ustawaĠa fala oburzenia i krytyki. 

ƫaĠowano kontraktu ze Szwedami i lekkich myƐliwc·w 

Grippen, kt·re po upĠywie dekady sŇ uƬywane w kilku 

zaledwie krajach. W tamtym przetargu odpadli wĠaƐnie 

Francuzi, bo zaproponowali nam najdroƬszy produkt. Do 

Polski wszedĠ inwestor, polskie wytw·rnie ƐmigĠowc·w 

w Əwidniku i w Mielcu podniosĠy siŖ z upadku. Jak przed 

wojnŇ przemysĠ lotniczy tworzy siŖ na lata, stanowiĻ on 

moƬe doskonaĠŇ sprŖƬynŖ rozwoju innych gaĠŖzi gospo-

darki, gdyƬ samoloty bojowe sŇ jednymi z najbardziej 

skomplikowanych mechanizm·w. Ale do tego Ƭe-

by odnieƐĻ jakŇkolwiek korzyƐĻ z zakup·w 

potrzebne jest dĠugofalowe planowa-

nie i jasno sformuĠowane 

potrzeby. 

Prezentacja AW149 w PZL Əwidnik w 2012 r. Fot. MAx 92 
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skoku technologicznego przez PolskŖ. JeƐli zatem pan 

minister siŖ nie przejŖzyczyĠ, to osoby odpowiedzialne 

za kontrakt na ăJastrzŖbieó powinny zostaĻ osŇdzone 

przez jakiƐ najwyƬszy trybunaĠ, poniewaƬ wydaĠy pieniŇ-

dze podatnika na sprzŖt ădrugiej ƐwieƬoƐció, zupeĠnie 

jak ongiƐ gen. WĠodzimierz Zag·rski, kt·ry zapeĠniĠ ma-

gazyny znakomitymi silnikami Lorraine-Dietrich 450 

KM, majŇcymi stanowiĻ rezerwy do lat trzydziestych.  

 

A jeƐli Sikorsky (albo Augusta-Westland ze Əwidni-

ka) to jednak konstrukcja Ƭywotna i perspektywiczna, 

to zastanawia jednak arbitralna decyzja MON-

u o kt·rej oczywiƐcie dyskutowaĻ siŖ nie godzi, 

poniewaƬ jest ona wynikiem skrupulatnego 

konkursu, w kt·rym testy wypadĠy najlepiej 

wĠaƐnie Francuzom. Metoda testowa jest do-

kĠadnie opisana w sĠynnej ksiŇƬce Alana Blo-

omõa pt. ăUmysĠ zamkniŖtyó. Nie jest dla mnie 

zupeĠnie wykluczone, Ƭe polscy politycy posia-

dajŇ umysĠy zamkniŖte, gdyƬ wielokrotnie 

skĠadali tego dowody. Podano zatem liczby 

i w skali od 1-100 najwiŖkszŇ iloƐĻ punkt·w 

otrzymaĠ helikopter karakal. Teraz wszystko jest jasne, 

z matematykŇ nie da siŖ dyskutowaĻ. Tak samo, jak 

nie daĠo siŖ dyskutowaĻ przed wojnŇ z teoriŇ Douheta, 

kt·ry uwaƬaĠ, Ƭe myƐliwce sŇ wĠaƐciwie broniŇ maĠo 

uƬytecznŇ, poniewaƬ wojnŖ wygrywa siŖ ofensywŇ. 

I zapewne dlatego misja generaĠa ZajŇca przywiozĠa do 

Polski w 1939 roku szczŖsnŇ wieƐĻ, Ƭe Wielka Brytania 

sprzedaĠa nam na pniu 100 bombowc·w fairey battle 

oraz jakieƐ 9 myƐliwc·w hurricane i jednego spitfireõa 

MKI z dwuĠopatowym propellerem! (ƐmigĠem) Wspania-

Ġa wiadomoƐĻ zaiste! 

EC725 Caracal.  

 

Fot. na g·rze: Airwolfhound 

Fot. druga od g·ry: A. Du-pon 

Fot. trzecie od g·ry: Jastrow 

Fot. na dole: Laurent ERRERA 
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powodu najdotkliwsze straty. Trzeba byĠo anulowaĻ kon-

trakty morskie, gdyƬ doposaƬanie okrŖtami desantowy-

mi marynarki wojennej Putina zagraƬaĠoby bezpoƐrednio 

juƬ nie tylko Ukrainie, ale teƬ naszym sojusznikom nad-

baĠtyckim. We Francji podniosĠo siŖ larum - przecieƬ nie 

moƬna traciĻ tylu pieniŖdzy w kraju o tak mocno rozbu-

dowanym systemie socjalnym i z tak duƬym udziaĠem 

ludnoƐci muzuĠmaŻskiej. To moƬe oznaczaĻ destabiliza-

cjŖ i dojƐcie do gĠosu populist·w. PopuliƐci to nastŖpny 

Wiktor Orban, kt·ry ma gĠŖboko gdzieƐ i NATO, i UE, woli 

tani gaz i popularnoƐĻ ulicznŇ. Wobec tego ktoƐ bŖdzie 

musiaĠ zapĠaciĻ za to, Ƭeby pan Putin kt·regoƐ piŖknego 

dnia nie zaskoczyĠ nieprzyjemnie kuracjuszy w Sopocie 

atakiem swych mistrali.  

OsobiƐcie myƐlŖ, Ƭe argument taki - gorzki i przykry 

- wart jest uwagi i stanowiĠby dow·d na powaƬne trakto-

wanie spoĠeczeŻstwa obywatelskiego - czyli ludzi r·w-

nych i wolnych. I byĻ to moƬe - warto tŖ cenŖ zapĠaciĻ - 

mimo kryzysu, jaki ta decyzja przyniesie polskim firmom 

zadomowionym w Mielcu i Əwidniku. Ale jednoczeƐnie 

warto moƬe przyjrzeĻ siŖ przyszĠoƐci naszego zwiŇzku 

europejskich paŻstw demokratycznych, udajŇcych wo-

bec siebie lojalnoƐĻ i robiŇcych fatalne interesy 

z potencjalnym agresorem. Ale od czego jesteƐmy my? 

PrzecieƬ zn·w moƬemy siŖ speĠniĻ jako przedmurze od-

pierajŇc agresora, juƬ nie krwiŇ ƬoĠnierskŇ, ale pieniŖdz-

mi, jak to wielokrotnie lansowaĠ na Ġamach prasowych 

szanowny pan redaktor WroŻski.  

Dla kogoƐ, kto choĻby pobieƬnie poznaĠ historiŖ 

bojowego uƬycia lekkich bombowc·w fairey battle jest 

jasne, ze lepiej doprawdy dla generaĠa ZajŇca siŖ staĠo, 

iƬ Rumunia zatrzymaĠa rozĠadunek skrzyŻ 

z samolotami, bo gdyby polscy lotnicy w tych samolo-

tach wylecieli na akcje bojowe, nikt z nich nie wr·ciĠ by 

Ƭywy. MyƐliwce brytyjskie - jak widaĻ w zakupach pomi-

niŖto, bo czekaliƐmy na przezbrojenie w morane 406 

(moƬe inaczej - przezorni Angole nie chcieli ich nam 

sprzedaĻ, wiŖc pan generaĠ wziŇĠ, co byĠo. PĠat byĠ je-

den, dolny, chowane podwozie, wiec nowoczesne urzŇ-

dzenie to byĠo). 

 

DziƐ, jak i wtedy, kontrakty wojskowe okrywa mgĠa 

tajemnicy paŻstwowej. Ale poniewaƬ wszelkie tajemni-

ce i zaskakujŇce decyzje chronione tajemnica budzŇ 

uzasadnione podejrzenia, takoƬ budzi je i ta decyzja. 

Czy te helikoptery sŇ nam potrzebne natychmiast? 

A jeƐli tak, to jakŇ doktrynŖ wojennŇ w koŻcu przyjŖto, 

Ƭe taka fura pieniŖdzy zostanie utopiona w sprzŖt, kt·-

ry podniesie stan gospodarki francuskiej, a nam przy-

sporzy napiŖĻ spoĠecznych, problem·w inwestycyjnych 

i zdrenuje budƬet? Bo ja rozumiem, ze wojsko musi 

mieĻ sprzŖt najlepszy z moƬliwych. Polski ƬoĠnierz powi-

nien mieĻ najlepszy sprzŖt na Ɛwiecie. Co jednakƬe dla 

kaƬdego, kto choĻby pobieƬnie wgĠŖbi siŖ w historiŖ 

uzbrojenia wcale nie oznacza, Ƭe akurat najdroƬszy. 

WiŖc zanim wojsko zacznie sobie fundowaĻ coraz droƬ-

sze urzŇdzenia, musi mieĻ jasnŇ i dĠugoterminowŇ dok-

trynŖ wojennŇ. A doktryna wojenna musi byĻ podpo-

rzŇdkowana wyĠŇcznie jednemu celowi - zapewnieniu 

krajowi moƬliwie peĠnego zabezpieczenia przed kata-

strofŇ utraty niepodlegĠoƐci i wejƐcia w orbitŖ wrogiej 

tradycji kulturowej. Ale takiej doktryny zdaje siŖ 

w og·le nie ma, jest za to szereg op·ƪnionych reakcji 

warunkowych. Z kim zamierzamy wkr·tce walczy, Ƭe 

potrzebujemy juƬ teraz, zaraz aƬ tylu bardzo duƬych 

helikopter·w transportowych? 

Pierwsza myƐl, kt·ra przychodzi czĠowiekowi do 

gĠowy jest nastŖpujŇca - kryzys ukraiŻski spowodowaĠ 

zmiany polityki obronnej UE. Francuzi, kt·rzy zaszli 

w kontraktach z Rosjanami najdalej, ponieƐli z tego 

Brytyjski lekki bombowiec Fairey Battle. 
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WyobraƬam sobie zatem tŖ jasnŇ myƐl, na kt·rŇ 

wpadĠ, ktoƐ naprawdŖ genialny w krŖgu polityki atlantyc-

kiej. Wyobraƪmy sobie takŇ oto scenŖ: w gabinecie rozle-

ga siŖ sygnaĠ poĠŇczenia telefonicznego. Dzwoni sekretarz 

obrony USA: 

ð Podobno potrzebujecie helikopter·w, no nie?  

ð No, tego, he, no tak, mamy taki plan,  

ale skŇd wiecie? 

ð Nie zadawajcie gĠupich pytaŻ, zapytajcie Merkel - 

(sĠychaĻ chichot) 

ð To zrobimy tak - Hollande anuluje Putinowi kontrakt 

na pieprzone okrŖty. ZapĠaci odszkodowanie - jego 

zmartwienie, aby uzyskaĻ jak najlepsze warunki. 

KtoƐ te okrŖty przecieƬ i tak od nich kupi, moƬe Bra-

zylia? Teraz, Ƭeby nie traciĻ czasu, wy zaĠatwicie 

u was w MON szybki zakup helikopter·w. MyƐmy, co 

prawda zainwestowali w Mielec, a Cameron 

w Əwidnik, ale ostatecznie bŖdzie jeszcze z tym wa-

szym szturm helikopterem drugie rozdanie, to siŖ ich 

uciszy, wymyƐlimy wtedy jakiƐ myk, w rodzaju test·w. 

ð No tego, ale u nas bŖdŇ paŻskie jaja, Ɛciana 

wschodnia zagotuje, tam jest wysokie bezrobocieé 

ð No przecieƬ m·wiŖ, wymyƐlimy jakiƐ teƐcik, u nas tak 

zrobiliƐmy przy kontrakcie z berettŇé 

ð No ale podobno ta beretta to straszny bubel, 

a wasi ƬoĠnierze wolŇ .45é 

ð SkŇd to wiecie?! 

ð No jak juƬ siŖ nauczyĠem angielskiego, to siedzŖ 

na fejsie i tam wasi ƬoĠnierzeé 

ð No dobrze, doƐĻ juƬ tego, to byĠa nasza suweren-

na decyzja. Teraz testujemy nowy typ pocisku ka-

rabinowego, kt·ry trafia sam do celu. Test jest 

prosty, stosujemy go w naszych szkoĠach publicz-

nych. 

ð Ale podobno wasze szkoĠy publiczneé 

ð Nie wasza sprawa. PrzestaŻcie mnie denerwowaĻ, 

bo wam nie podam kod·w do patriot·w. Chcecie 

Ƭeby kt·regoƐ dnia marynarka wojenna Putina 

zajŖĠa wasze rodzinne gniazdo? 

ð No, tego, no nieé 

ð To wybierzcie przyszĠoƐĻ.. PrzecieƬ Francuzi to 

wasi odwieczni sojusznicy. Od czas·w tego Henry-

ka Walezego, czy jak mu tamé 

Rozmowa zakoŻczona. Kontrakt podpisany.  

 

GdzieƐ w tle rozgrywajŇcego siŖ wĠaƐnie przetargu 

na ƐmigĠowce czai siŖ w myƐlach pewne pytanie. Czy 

przypadkiem nasza admiralicja w Gdyni (raczej 

w Warszawie ð red.) nie zĠoƬyĠa juƬ zapotrzebowania na 

nowoczesne okrŖty desantowe? Bo przecieƬ byĠoby do 

kompletu. Karakale na mistralach - gotowy tytuĠ piŖk-

nej epopei o naszym powrocie na morze, do rozmachu 

w stylu wizji admiraĠa PorŖbskiego - Polski z flotŇ na 

poziomie 150 tys. ton, zĠoƬonej z czterech okrŖt·w li-

niowych, kt·rych nikt nam przed wojnŇ nie chciaĠ daĻ, 

mimo, Ƭe duƬo ich zostaĠo po niemieckiej Hochseeflot-

te i Austriakach. Jak siŖ kupuje na przykĠad komputer, 

za chwilŖ potrzebujemy drukarki, skanera, tableta 

i B·g wie czego jeszcze. Tak wiŖc byĠoby to logiczne 

dopeĠnienie. Putin tylko zazgrzytaĠby bezsilnie sztuczny-

mi zŖbami z tytanu, kiedy jednym pociŇgniŖciem pi·ra 

odwr·cilibyƐmy sytuacjŖ geopolitycznŇ w regionie, prze-

kreƐlajŇc aksjomat rosyjski determinujŇcy stan spraw 

od czas·w Piotra I Romanowa. Dominium Maris Baltici. 

Mare nostrumé 

rtm. ZarŖba 

 
[1] J. ğaptos, ăHistoria Belgiió, WrocĠaw ð Warszawa- Krak·w 1995, 

s.164-165. 
[2] J. Romer ăPamiŖtnikió, Lw·w 1938, s.167-168. 

[3] TamƬe, s. 172-173 

Dixmude (L9015), okrŖt desantowy typu Mistral. Fot. Rama 
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Z czego to wynika? Kyle byĠ na czterech 

turach w Iraku. Czy jego Ƭona, kt·ra widzia-

Ġa jego traumŖ i byĠa dotkniŖta jej skutka-

mi wiedziaĠa, jakie wykonywaĠ zadania? 

Wydaje mi siŖ, Ƭe Ƭadne osoby, takƬe te najbliƬ-

sze nic o tym nie powinny wiedzieĻ, bo przede 

wszystkim pewne dziaĠania objŖte sŇ klauzulŇ tajem-

nicy paŻstwowej. Jednak kaƬda rozĠŇka, czy to jest 

wyjazd na misjŖ za granicŖ na rok czy na dwa lata 

powoduje r·Ƭne napiŖcia w rodzinie.  

 

Ale tu mamy do czynienia z wojnŇ i osoba 

bliska obawia siŖ, jakie w takiej sytuacji 

mogŇ byĻ zagroƬenia, jak powaƬne jest ry-

zykoé 

OczywiƐcie, Ƭe tak jest. To naturalne. Ale jednak 

postarajmy siŖ o racjonalne spojrzenie. WciŇgu tych 

ponad dziesiŖciu lat na misjach, kt·re byĠy wykony-
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Po przedpremierowej projekcji filmu Ameri-

can sniper Clinta Estwooda i scenarzysty 

Jasona Halla powstaĠego w oparciu 

o wspomnienia napisane przez Chrisa Kyle 

z U.S. Navy SEALs uznawanego za najsku-

teczniejszego snajpera w amerykaŻskich 

siĠach zbrojnych powiedziaĠeƐ, Ƭe kaƬdy 

snajper zobaczy w tym filmie siebie. Co 

miaĠeƐ konkretnie na myƐli? 

PoniewaƬ, w mojej opinii, realizm oddanej sytua-

cji i dziaĠania Chrisa Kyle przedstawione w tym filmie 

moƬna odnieƐĻ do kaƬdego, kto para siŖ, lub teƬ pa-

raĠ siŖ tym zajŖciem. Problemy pokazane w filmie, 

trudnoƐci z dostaniem siŖ na stanowisko strzeleckie 

i dylemat zwiŇzany z podjŖciem odpowiedzialnoƐci 

i pociŇgniŖciem za jŖzyk spustowy i zdecydowanie 

czy to jest odpowiedni moment na oddanie strzaĠu - 

to wszystko w normalnych dziaĠaniach wyglŇda bar-

dzo podobnie. Po za tym, choĻ moƬe zbyt to zostaĠo 

w filmie uwypuklone, ale rzeczywiƐcie jak ludzie wy-

konujŇ zadania snajperskie czy inne zadania bojowe 

obarczone wysokim ryzykiem bardzo czŖsto dochodzi 

potem do napiŖĻ w Ƭyciu osobistym - z ƬonŇ, 

z rodzinŇ, osobami najbliƬszymi. 

 

KaƬdy snajper przechodzi takie szkolenie, Ƭeby nie 

udaĠo mu siŖ zrobiĻ krzywdy. To nie zab·jca tylko 

czĠowiek, kt·ry wykonuje precyzyjnie okreƐlone 

zadanie i jest po wĠaƐciwej stronie. 

Rozmowa 


